
2017 年 11 月， 嘉兴市市场监

督管理局对淘宝网店经营者胡某作

出行政处罚决定， 认为胡某在未取

得 《食品经营许可证》 的情况下销

售奶粉， 违反 《食品安全法》 等规

定， 决定没收涉案奶粉并处货值金

额十倍的罚款计 39 万余元； 责令

胡某改正在网店公示虚假 《食品经

营许可证》 的行为， 并处罚款 3 万

元。

胡某不服， 向浙江省食品药品

监督管理局 （现合并为省市场监督

管理局） 申请行政复议。 2018 年 5

月省市监局作出行政复议决定后，

胡某认为虽然确认原行政处罚行为

程序违法， 但实际上维持了处罚结

果， 向法院提起行政诉讼。

2018 年 12 月 26 日， 杭州互

联网法院采用全程在线模式开庭审

理此案， 由院长杜前任审判长； 今

年 5 月 13 日， 法院在线开庭宣判

此案。

法院审理认为， 首先， 执法人

员的调查证据已形成证据锁链， 提

供虚假信息、 未取得食品生产经营

许可从事食品经营的行为主体应认

定为胡某， 行政处罚认定的违法主

体正确。 其次， 从具体量罚看， 胡

某在没有取得食品经营许可的情况

下销售奶粉， 但鉴于奶粉非假冒产

品， 且质量合格， 没有发生影响他

人健康的危害结果， 酌情可从轻处

罚， 按法定最低额处以货值金额十

倍的罚款， 量罚适当； 对提供虚假

信息的行为， 因使用伪造的行政机

关颁发的证照， 酌情可从重处罚，

按法定最高额处以 3万元罚款， 于

法有据。

同时， 从执法程序看， 嘉兴市

监局办案期限超过法定期限， 但未

对胡某的权利和行政处罚结果产生

实际影响， 故被诉行政处罚决定不

必撤销， 应依法确认为程序轻微违

法。 综上， 被诉行政处罚决定认定

事实清楚， 适用法律正确， 量罚适

当， 原告要求撤销行政复议决定于

法无据。 (来源： 澎湃新闻)

  淘宝店主胡某在未取

得 《食品经营许可证》 的

情况下销售奶粉， 还在网

店公示虚假的 《食品经营

许可证》， 被浙江市场监

管部门处以 42 万元罚

款。 因不服行政处罚及行

政复议决定， 胡某将浙江

省市场监督管理局、 嘉兴

市市场监督管理局告上杭

州互联网法院 。 5 月 13

日， 杭州互联网法院依法

驳回原告的诉讼请求， 这

是该院宣判的首例行政诉

讼。

执行工作向专业化、精细化方向努力

□法治报记者 季张颖

法治报通讯员 郝梦真

陈女士一家以 160

万元价格从上家处买了一

套房屋， 不想上家将所得

购房款挥霍一空后， 竟霸

房居住不肯搬离， 案件程

序最终走到强制执行。 近

日， 上海市嘉定区人民法

院 （以下简称上海嘉定法

院） 出动腾退小组， 对上

家李大强占据的房屋进行

强制腾退， 维护了胜诉当

事人的合法权益。

根据上海市高级人民法院执行

局下发的 《关于加强和规范强制腾

退类案件执行若干问题的解答》 的

文件指引， 上海嘉定法院执行局于

2018 年 6 月份正式成立了 “强制

腾退类案件专业行动组” （以下简

称腾退小组）。 “腾退小组” 以一

名资深执行法官为组长， 根据案件

的难易程度， 分别带领法官助理、

法警、 书记员组成 4 人、 6 人、 8

人不同队形进行行动。

当遇到需要强制腾退类的案

件， 先由承办法官提出初步执行预

案， 经局领导讨论通过后， 即安排

“腾退小组” 参与案件执行， 包括

现场勘查、 风险评估等， 进一步完

善和确定执行预案， 同时根据具体

环境、 人员情况， 分别确定腾退现

场的警戒组、 控制组、 信息组的人

员配备。

上海嘉定法院成立 “强制腾退

类案件专业行动组”， 旨在推进该

院执行工作向专业化、 精细化方向

努力， 将全局执行力量 “拧成一股

绳”， 形成 “执行团队化” 专业机

制 ， 增强执行威慑力和司法权威

性， 更好地维护胜诉当事人的合法

权益。

卖房款被挥霍一空

陈女士名下的这套房屋原本属

于李大强夫妇， 因为感情不睦， 两

人最终闹到离婚的地步。 经过协

商， 李大强将这套房屋过户到了前

妻一人名下， 准备卖出去平分房款

置换新房。

此时恰逢陈女士一家也在寻找

房源， 看到李大强发布的卖房信息

后， 立即联系李大强告知了自己的

购房意向。 双方商议后， 最终以

160 万元的价格成交， 并于两个月

后签订了 《上海市房地产买卖合

同》。

虽然小区旧了些， 但好在地理

位置不错， 也方便孩子上学， 陈女

士一家满心欢喜打算搬进新房， 这

时候， “意外” 出现了！

原来， 房屋卖掉后， 李大强和

前妻平分了 160万元的房款， 李大

强这边拿到了 80 万元房款后却并

没有在第一时间购买新房， 而是转

头把所有的钱投到了股市里。 然而

几次投资下来， 他分文未赚， 反而

赔进去不少， 再加上李大强一直没

有固定收入， 80 万元的购房款很

快就被他挥霍一空。

购房的钱没了， 前妻和他离婚

后搬去了他处， 李大强便赖在已经

卖给陈女士的房屋中不肯走了。

占据买家房屋不肯搬离

陈女士一家在买了房子后， 好

心给了李大强一段搬家过渡期， 可

让他们没想到的是， 左等右等等了

两年多， 都等不到李大强搬家的消

息， 不得已上门催促李大强搬家

时， 竟遭遇了李大强的“闭门羹”。

陈女士遂诉至法院， 请求判令李大

强搬离涉诉房屋。

上海嘉定法院审理后认为， 系

争房屋的原产权人李大强前妻已经

将房屋出售给了原告陈女士， 陈女

士按约定时间付清了房款， 李大强

前妻也配合陈女士办理了过户登记

手续， 系争房屋的产权已经登记于

原告陈女士名下， 故陈女士对系争

房屋享有合法的所有权。 现被告李

大强居住在系争房屋内妨害了原告

的合法权益， 故原告陈女士要求被

告李大强搬离系争房屋的诉讼请

求， 合法有据， 法院予以支持。

法院判决生效了， 陈女士一家

对乔迁新居充满了期待， 觉得总算

可以让李大强搬出房子了。 可没想

到李大强却对法院的判决置之不

理， 继续霸占着房子不肯搬离。 陈

女士依法向法院申请立案强制执

行。 上海嘉定法院执行局执行法官

在立案后， 第一时间通过网络查控

系统冻结了被执行人李大强名下的

银行账户， 并将其纳入失信被执行

人名单。 但是李大强依然拒绝履行

义务， 面对执行法官的多次沟通劝

说也无动于衷， 继续占据着房屋。

强制腾退为当事人维权

面对不知悔改的李大强， 执行

法官对他实施了司法拘留， 可是在

看守所关押了半个月的李大强在出

来后还是一头扎进了涉诉房屋继续

过着“鸠占鹊巢” 的日子。 这可愁

坏了陈女士一家， 原本就是为了方

便孩子上学全家省吃俭用买的房

子， 可如今孩子都入学 3年了， 他

们一家还是住在租来的房子里， 不

能搬进属于自己的家。

为了维护陈女士的合法权益，

上海嘉定法院执行局决定出动腾退

小组， 对李大强占据的房屋进行强

制腾退。

2019 年 3 月 19 日上午 9 点，

上海嘉定法院执行局执行法官来到

了李大强所在小区。 隔着防盗铁

门， 李大强情绪很激动:“你们让

我搬去哪里？”

“申请人已经替你租好新的房

子了， 搬家公司也给你找来了， 不

需要你操心这些事， 你现在占据他

人的房屋， 已经严重损害了申请人

的合法权益。 如果你继续妨碍执行

的话， 我们将再次对你进行司法拘

留。 不过你如果有其他的困难可以

向我们提出来， 法院会在合法合理

的范围内尽量为你解决。” 在执行

法官耐心劝说了近 20 分钟后， 李

大强终于打开了房门， 同意搬迁。

执行法官进入房屋后， 依法对

屋内物品进行了清点， 随后指挥搬

家公司对李大强的物品进行了整理

搬离。 有了被执行人李大强同意配

合搬迁的态度， 腾退工作进展得十

分顺利， 两小时后， 全部物品被整

理完毕， 搬上了货车， 李大强也在

执行法官的护送下， 顺利搬到了申

请人为他租好的房屋内。

“谢谢执行法官们的坚持， 虽

然过程很艰难， 但是法官们一直没

有放弃， 始终在为维护我们的合法

权益而不断努力。” 陈女士感激地

说。

（文中当事人皆为化名）

杭州互联网法院宣判首例行政诉讼：

淘宝店主“民告官”败诉

◆法官说法
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卖主霸占出售房屋拒不搬出
上海嘉定法院依托“执行团队化”专业机制，成功执结一起腾退房屋案件
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