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背了十余年吸毒“锅” 无奈“民告官”
上海铁路运输法院化解一起行政争议
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冒充老板谈恋爱

骗六女子近200万

□记者 陈颖婷

本报讯 抢时间的外卖骑手常

常横冲直撞， 带来不小的安全隐

患。 市民李女士在骑车途中就遭遇

了外卖骑手的“野蛮行车” 而受

伤。 为此， 她将骑手、 平台方以及

保险公司一起告上了法庭。 近日，

长宁区法院作出一审判决， 平台与

骑手非雇佣关系， 平台不承担责

任。

2017 年 11 月 3 日 15 时 45 分

许， 李女士骑自行车在华山路上与

一辆送外卖的电动车相撞并受伤。

经公安交警部门认定， 骑手张某负

本起事故的全部责任。 原告认为，

张某是被告达疆公司和趣盛公司共

同经营的达达 APP 的注册用户，

张某是在达达平台接单后履行送餐

服务的过程中导致自己受伤， 故张

某送为达疆公司和趣盛公司提供劳

务， 报酬也由达疆公司支付， 相应

责任应由达疆公司和趣盛公司承

担。 因此， 她将张某、 平台方、 保险

公司告上法院， 索赔医疗费、 残疾赔

偿金等合计 35万余元。

骑手张某对事故发生的时间、 地

点、 经过及责任认定均无异议， 但

他认为事发时自己是在从达达平台

接单后的送餐途中， 是为被告达疆

公司履行职务行为， 应由其所在单

位被告达疆公司承担责任， 故不同

意承担赔偿责任， 也不同意承担连

带责任。

被告达疆公司表示， 公司开发运

营的达达 APP 向有需求的商户和用

户提供交易撮合的居间服务。 骑手在

线注册成为达达 APP 的用户时已经

在线签署注册协议， 双方不存在劳动

或劳务关系。 公司不向张某指派任何

订单， 张某是否接单， 以及接单服务

的商户对象、 接单时间地点都由其本

人决定， 完成配送所需工具也由张某

自行提供。 被告张某在接单后不受达

达平台管理， 接单后也可以自由支配

自己的活动。 故其公司不同意承担赔

偿责任。

法院审理后认为， 首先， 被告趣

盛公司仅是为达达 APP 制作宣传网

页， 并非达达 APP 的权利人或使用

人， 与被告张某无任何法律关系，

因此被告趣盛公司不应承担本案责

任。 其次， 被告达疆公司是达达

APP 的著作权人， 因达达 APP的使

用而引起的权利义务由被告达疆公司

承受。

庭审查明， 达达 APP 提供的是

一项居间服务， 对注册用户并无人身

上的管理， 对注册用户是否提供配送

服务并无任何限制， 因此， 无法认定

被告达疆公司与被告张某之间不存在

劳动或劳务关系。 因此， 被告达疆公

司不承担责任。 本起事故的责任主体

应该是张某个人， 应由张某对李女士

此次受伤承担全部赔偿责任。

最终， 法院经过酌定， 判决张某

赔付李女士 14 万余元， 保险公司赔

付 13万余元。

（文中均系化名）

□见习记者 张叶荷

2013 年， 西能公司与泰州某

公司签署加工协议， 履约途中却被

泰州某公司侵犯生产技术秘密和客

户名单等经营秘密。 近日， 上海市

第三中级人民法院审结了这样一起

罕见的既侵犯技术信息又侵犯经营

信息的“双密” 案件， 判决被告单

位泰州某公司和 3名被告人均犯侵

犯商业秘密罪， 对单位单处罚金

1900 万元； 对陈某某判处有期徒

刑 3 年， 缓刑 5 年， 并处罚金 510

万元； 对顾某某判处有期徒刑 3

年， 缓刑 3 年， 并处罚金 460 万

元； 对王某某判处有期徒刑 3 年，

缓刑 3年， 并处罚金 460万元。

无视合同内的保密约定

2013 年 3 月， 西能公司与被

告单位泰州某公司签署 《委托加工

协议》 （含保密内容）， 约定 2013

年 3 月至 2016 年 3 月该公司为西

能公司代加工生产微球， 西能公司

提供部分原料混合物和工艺流程，

并约定泰州某公司在合同期间及期

满 5年内不得自行检测、 研发、 生

产和销售微球。

然而， 2015 年 11 月， 泰州某

公司违反保密约定研发生产微球， 并

由被告人顾某某负责、 被告人王某某

具体执行微球研发。

2016 年泰州某公司研发测试期

间， 西能公司原销售副总经理被告人

陈某某未经允许， 明知泰州某公司违

反保密约定， 仍将从西能公司获得的

部分微球技术信息私自披露给被告人

王某某， 供其研发使用。

此外， 被告人陈某某在负责销售

微球的过程中， 还违反保密约定， 利

用其在原西能公司工作中获知的客户

名单等经营秘密， 向温州某公司等 4

家原西能公司客户销售微球。

经司法鉴定， 西能公司拥有的物

理膨胀微球技术信息为商业秘密。 西

能公司拥有的 15 家客户联系信息、

交易信息、 交易习惯等经营信息亦构

成商业秘密。

经司法审计， 泰州某公司自行生

产、 销售微球1001.25吨， 销售金额

4187万余元，获利2400余万元；租借其

他公司场地生产的微球452.95吨，销

售金额2431万余元，获利1144万余元。

案发时， 上海市公安局查获尚未销售

的微球合计 125.46吨。

罕见“双密”案件

据了解， 该案是一起罕见的既侵

犯技术信息又侵犯经营信息的“双

密” 案件。 上海市人民检察院第三分

院 （以下简称市检三分院） 从立案之

初、审查批捕到提起公诉阶段，保持全

程介入，有效指导公安机关侦查取证，

重点对技术信息和经营信息的密点确

认、 犯罪数额的准确认定、 司法鉴定

意见等方面规范证据收集和固定。

在认定商业秘密的密点、 商业秘

密损失数额的计算方式和依据均无明

确的司法解释可以参照的情况下， 市

检三分院多方查找资料， 请教专家，

寻求实践中的典型案例， 参照民事认

定损失方式等， 力求精准认定。

同时， 为服务保障优化营商环

境， 最大限度降低对企业正常生产经

营活动的不利影响， 市检三分院多次

听取被害单位意见， 力求达成法律效

果与社会效果的统一。 2018 年 8 月，

被告单位泰州某公司和被告人顾某某

分别赔偿西能公司 500 万元和 100 万

元， 获得西能公司谅解。

2018 年 9 月 18 日， 市检三分院

对该案依法提起公诉。 鉴于案发后两

单位恢复合作并进一步推进合作深

度， 被害单位一再请求对 3名被告人

从轻处罚并适用缓刑等情况， 市检三

分院为保障企业正常经营， 综合法律

和社会效果考量， 向法院建议对其从

宽处理并被法院依法采纳。

□法治报记者 胡蝶飞

法治报通讯员 陶韬

十多年来， 从来不碰毒品的老

袁一旦使用身份证， 就会遇到警察

前来调查并尿检。 “我从来没碰过

毒品， 但却背着吸毒案底十年。”

说起这事， 老袁真是一肚子苦水。

原来， 老袁的表弟 2008 年吸毒被

抓时冒用了老袁的身份信息， 导致

老袁入了公安系统吸毒“黑名单”。

10 多年来， 这一记录对老袁的日

常生活造成了严重影响。 日前， 为

了不再“背锅”， 老袁无奈向上海

铁路运输法院提起行政诉讼， 请求

判令公安分局删除或更正相关吸毒

信息。

被吸毒表弟冒名

入警方“黑名单”

2008 年 4 月， 老袁的表弟李

某因吸毒被上海市某派出所抓获，

在询问中， 李某冒用了老袁的身份

信息。 随后， 派出所根据李某自述

的个人基本情况 （即老袁） 对其进

行处理， 辖区所属公安分局以“老

袁” 为被处罚人、 被强制戒毒人分

别作出行政拘留 5 日、 强制戒毒 6

个月的决定， 该两份决定作出后已

执行完毕， 实际被执行人为表弟李

某。 李某执行完毕后， 公安机关将

李某冒用的老袁基本信息录入全国

禁毒系统。

2009 年， 老袁发现只要自己

一住酒店， 就会有民警查房要求配

合尿检。 一问才知， 自己因被表弟

冒名而上了吸毒“黑名单”。 为此，

老袁来到当时对李某作出处罚决定

的本市某公安分局反映此事。 该公

安分局于 2010 年 1 月 7 日启动内

部纠错程序， 就李某冒用老袁身份

信息的情况进行了更改。

然而， 老袁后来到户籍所在地

派出所查询， 发现还有一条“袁某

于 2008 年 4 月因吸毒被上海市公

安局某派出所抓获” 的残余吸毒记

录存在于公安系统中。

“背锅”十余年

提起行政诉讼

十多年来， 这些记录对老袁的

日常生活造成了严重影响， 只要使

用身份证， 就常会有警察来调查并

尿检， 带来不少麻烦， 老袁的自尊

心也受到伤害。 为了不再“背锅”，

今年 5月， 老袁无奈将上述公安分局

起诉至上铁法院， 请求判令被告删除

或者更正其所录入的老袁吸毒信息。

承办法官找到了十年前承办吸毒

案件的公安机关进行沟通， 公安机关

认识到上次清理工作不够彻底给当事

人带来困扰， 表示立刻启动彻底清理

残余记录程序。

一个月后， 派出所表示已经全部

删除相关信息， 在老袁户籍所在地也

可以开出无犯罪记录证明， 老袁撤回

了起诉。 十余年“吸毒” 冤终于昭

雪， 行政争议也得到了实质性化解。

□法治报记者 王川

“身材瘦小、 长相普通， 不

过倒挺有老板气质。” 当丁某走

上法庭被告人席位时， 这是不少

人对他的第一印象。 然而其貌不

扬的丁某却频频骗得女子的欢心

和信任， 为他垫付各种离奇的费

用。 丁某甚至以自己公司即将上

市可以买原始股为由， 骗得多人

近 200万元。 警方的调查笔录显

示， 丁某接近这些女子只是为了

骗钱。 被骗女子既有个体经营

者， 也有网上结识的网友， 甚至

还有已婚的妇女。

“上市公司老板”谈恋爱？

法庭上， 丁某不似生活中那

般舌灿莲花， 几乎都是法官问一

句， 他回答一句。 今年 56 岁的

丁某留着短发， 穿一身黑色外

衣， 显得相对年轻。

经宝山区人民检察院指控，

2014 年 1 月， 丁某冒用“徐春

文” 的名字， 以谈恋爱为幌子，

从被害人王某某处骗得6万余元。

2014年5月下旬，丁某又冒用“杨

洪”的名字，从被害人申某某处骗

得中华牌香烟共20条（经鉴定，共

计价值10700元）。 同年5月23日，

丁某再次以找人做无息贷款为由

骗取申某某 5000元。

2017 年 2 月起， 丁某继续

冒名“杨洪”， 以谈恋爱、 买卖

公司原始股、 帮忙介绍工作等为

幌子， 从被害人何某某处骗得

106万余元。

2017 年 7 月， 丁某冒名

“杨洪”， 以买卖公司原始股为幌

子， 从被害人程某某处骗得 15

万余元。 同年 11 月， 同样以买

卖原始股为幌子骗取另一被害人

胡某某 20余万元。

2018 年 4 月， 丁某冒名

“杨洪”， 从被害人汪某某处骗得

20万余元……

2018 年 9 月 22 日， 丁某被

苏州警方抓获归案， 他的行骗之

路至此才被阻断。

骗钱目的开始时便明确

2013 年， 丁某在网上认识

了本案最早的受害人王某某。 据

丁某称， 当时他知道王某某已

婚， 于是欺骗她自己已离婚， 希

望与王某某谈恋爱， 并组建新的

家庭。 王某某信以为真， 两人随

即同居在一起半年之久。

丁某自称“徐春文”， 并隔

三差五让王某某“拿点钱过来，

自己要看病”。 就这样， 王某某

陆续给了丁某 6 万余元。 不过，

这些钱丁某并未全拿去看病， 大

多数都打麻将输了。

然而没有不透风的墙， 丁某

与王某某的事情被王某某丈夫得

知。 丁某趁机抽身离开了王某

某， 并更换了手机号码， 这些被

骗的钱也随着丁某的消失而再难

追回。

与王某某一样因“谈恋爱”

被骗的还有两位女子， 其中一位

是何某某。 在所有被害人中， 何

某某被骗最多， 金额高达 106 万

余元。 直到警方询问何某某时，

她依然坚信丁某是在与她谈恋

爱， 双方还会有未来。

记者了解得知， 何某某被丁

某骗钱的次数高达数十次之多，

不仅有几十万元的原始股权投

资， 而且还有抵押房产、 给何某

某女儿介绍工作、 银行卡丢失、

修车、 看病、 给司机费用等， 可

谓五花八门。 这些钱多则数十万

元， 少则 200元。

而另一位被害人汪某某也被

丁某的“老板” 身份蒙蔽， 在

“热恋” 中， 给了丁某 20 多万元

购买原始股。

构成诈骗罪，判12年6个月

究竟骗了多少人， 丁某已经

记不清了。 面对警方和法官的询

问， 丁某也时常以记不清为由搪

塞。 甚至在警方的询问笔录中，

丁某多次称“不记得” 程某某和

胡某某。

这两位受害人均是因原始股

买卖上当受骗， 两人总计受骗金

额 35万余元。

本案的另一受害人申某某与

丁某在网上相识， 在对丁某毫无

了解的情况下， 就轻信丁某可以

帮她无息贷款 50 万元。 结果被

骗走了 1.5 万余元的现金和香

烟。

法庭上， 面对公诉人的指

控， 丁某与其辩护人均无异议。

但是辩护人希望可以从轻处罚。

法院审理后， 以诈骗罪判处

丁某有期徒刑 12 年 6 个月， 并

处罚金 20 万元； 退赔上述 6 位

害人的经济损失。

外卖骑手撞伤路人 被索赔35万
法院：非职务行为，骑手承担全部赔偿责任

罕见“双密”案件 同时侵犯技术信息、经营信息
涉事单位与3名被告人分别获刑


