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情况一：合同约定

笔者遇到很多当事人作为原告

起诉会对两笔费用有疑问， 第一，

关于诉讼费， 支出的诉讼费用最后

由谁承担？ 第二， 关于律师费， 能

不能向被告主张支付律师费。

尤其是在一些侵权纠纷， 比如

涉及相邻权的案件中， 楼上漏水给

楼下造成了损失， 除了装修损失、

租金损失， 是否还可以要求被告承

担原告的律师费呢？ 一般原告都会

认为这属于因侵权而造成的实际损

失， 因为如果没有漏水就不会产生

诉讼， 没有诉讼就不会有律师费，

所以被告应当予以赔偿。

但事实并非如此， 在相邻权侵

权诉讼中， 律师费的转付并无明确

法律依据， 一般法院不会支持， 原

告不应在此多花精力。

那么， 最常见的由败诉方承担

律师费的依据是什么呢？

从目前的情况看， 败诉方承担

原告律师费的情况确实存在， 即在

合同纠纷中， 双方明确约定了律师

费的承担问题。

在最高人民法院二审的某银行

与甲公司、 乙公司金融借款合同纠

纷 （案号 ２０１９ 最高法民终 １０９ 号）

中， 关于律师费的问题， 最高院认

为：

首先， 律师费属于某银行实现

案件债权的合理支出项目， 某银行

主张的律师费金额亦符合 《某省律

师收费标准》 的相关规定， 在案涉

贷款合同、 担保合同已明确约定实

现债权的费用由甲公司承担， 实现

债权的费用亦属于约定担保范围的

情形下， 一审法院判决律师费由甲

公司承担， 乙公司对律师费承担连

带担保责任并无不当。

其次， 根据二审查明事实， 某

银行主张的律师费已经实际支付，

甲公司、 乙公司认为律师费未实际

支付的观点亦不成立， 法院不予支

持。

根据上述裁判观点， 为避免无

谓的争议， 增加胜诉的概率， 原告

律师费由被告承担必须满足如下三

个条件， 缺一不可：

１.合同中有明确约定

相邻权纠纷不同于合同纠纷，

原告律师费主张没有法理依据， 无

法得到支持， 但即便是合同纠纷中

的律师费也不是一律可以得到支

持， 必须是双方已经在合同中明确

约定， 可以参考如下表述：

“因诉讼产生的相关费用及开

支 （包括但不限于诉讼费 、 鉴定

费、 律师费、 交通费用） 均由败诉

方承担。”

２.律师费金额应符合当地律师

收费标准相关规定

在最高院的案件中提到： “某

银行主张的律师费金额亦符合 《某

省律师收费标准 》 的相关规定 ”，

这提醒我们律师费的金额需要符合

当地律师收费标准相关规定， 作为

代理人应当提交当地相关收费标准

及本次律师费收费的计算方法， 以

免律师费金额得不到法院的支持。

３.主张方需要提供实际支付的

凭证

在笔者代理的一些银行案件

中， 起诉时有些银行并未实际支付

律师费， 只是通过合同和票据证明

律师费的金额， 那么， 即便已经符

合上述两个条件， 法院仍然会要求

主张方出具实际支付律师费的凭

证， 这里指的并不是合同和发票，

而是付款凭证。

如果不能提供， 对于主张方而

言存在风险， 法院有可能要求主张

方待实际发生之后另案诉讼。

情况二：法律规定

除了合同明确约定外， 实践中

第二类胜诉方可主张律师费的案

件， 主要是基于法律的规定。

（一） 合同纠纷案件

１.债权人行使撤销权案件

根据 《合同法 》 第 ７４ 条第 ２

款： “撤销权的行使范围以债权人

的债权为限。 债权人行使撤销权的

必要费用， 由债务人负担。”

结合 《最高人民法院关于适用

〈中华人民共和国合同法〉 若干问

题的解释 （一）》 第 ２６ 条： “债权

人行使撤销权所支付的律师代理

费、 差旅费等必要费用， 由债务人

负担； 第三人有过错的， 应当适当

分担。”

也就是说， 在合同纠纷中债权

人行使撤销权， 无需在合同中明确

约定律师费的负担， 债权人行使撤

销权的律师费转付有直接的法律依

据， 即明确了由债务人负担。 如果

第三人有过错， 也应当适当分担。

该规定对债权人行使权利有

利， 也是律师费转付比较特殊的一

种情形。

２.债权人行使代位权诉讼案件

根据 《合同法 》 第 ７３ 条第 ２

款： “代位权的行使范围以债权人

的债权为限。 债权人行使代位权的

必要费用， 由债务人负担。”

虽然没有明确必要费用的范

围， 但是 《最高人民法院关于适用

〈中华人民共和国合同法〉 若干问

题的解释 （一）》 第 ２６ 条必要费用

是包含律师代理费、 差旅费的。

（二） 知识产权侵权纠纷案件

１.一般规定

《最高人民法院关于全面加强

知识产权审判工作为建设创新型国

家提供司法保障的意见 》 （法发

［２００７］ １ 号） 第 １３ 条规定：

“依法加大侵权赔偿和民事制

裁力度。 严格知识产权侵权损害赔

偿适用规则， 贯彻全面赔偿原则，

努力降低维权成本， 加大民事制裁

的威慑力度。 依法适当减轻权利人

的赔偿举证责任； 有证据证明侵权

人在不同时间多次实施侵权行为

的， 推定其存在持续侵权行为， 相

应确认其赔偿范围； 作为自然人的

原告因侵权行为受到精神损害的，

可以根据其请求依法确定合理的精

神损害抚慰金； 当事人为诉讼支付

的符合规定的律师费， 应当根据当

事人的请求， 综合考虑其必要性、

全部诉讼请求的支持程度、 请求赔

偿额和实际判赔额的比例等因素合

理确定， 并计入赔偿范围； 考虑当

事人的主观过错确定相应的赔偿责

任 ； 依法运用民事制裁惩处侵权

人。”

侵权诉讼有很多情形， 包括生

命健康权、 婚姻自主权、 所有权、

用益物权、 担保物权、 知识产权等

等， 但不是所有侵权诉讼的律师费

都明确规定了承担方式。

侵犯知识产权的诉讼比较特

殊 ， 既有一般规定 ， 也有特殊规

定 ， 应当综合考虑律师费的必要

性、 全部诉讼请求的支持程度、 请

求赔偿额和实际判赔额的比例等因

素合理确定， 并计入赔偿范围。

２.著作权侵权案件

根据 《著作权法》 第 ４９ 条第

１ 款： “侵犯著作权或者与著作权

有关的权利的， 侵权人应当按照权

利人的实际损失给予赔偿； 实际损

失难以计算的， 可以按照侵权人的

违法所得给予赔偿。 赔偿数额还应

当包括权利人为制止侵权行为所支

付的合理开支。”

结合 《最高人民法院关于审理

著作权民事纠纷案件适用法律若干

问题的解释》 第 ２６ 条： “著作权

法第 ４８ 条第 １ 款规定的制止侵权

行为所支付的合理开支， 包括权利

人或者委托代理人对侵权行为进行

调查、 取证的合理费用。 人民法院

根据当事人的诉讼请求和具体案

情， 可以将符合国家有关部门规定

的律师费用计算在赔偿范围内。”

３.商标权侵权案件

根据 《商标法 》 第 ６３ 条第 １

款 ： “侵犯商标专用权的赔偿数

额， 按照权利人因被侵权所受到的

实际损失确定； 实际损失难以确定

的， 可以按照侵权人因侵权所获得

的利益确定 ； 权利人的损失或者

侵权人获得的利益难以确定的 ，

参照该商标许可使用费的倍数合

理确定。 对恶意侵犯商标专用权，

情节严重的， 可以在按照上述方法

确定数额的一倍以上五倍以下确定

赔偿数额。 赔偿数额应当包括权利

人为制止侵权行为所支付的合理开

支。”

结合 《最高人民法院关于审理

商标民事纠纷案件适用法律若干问

题的解释》 第 １７ 条： “商标法第

５６ 条第 １ 款 （２００１ 《商标法》） 规

定的制止侵权行为所支付的合理开

支， 包括权利人或者委托代理人对

侵权行为进行调查、 取证的合理费

用。 人民法院根据当事人的诉讼请

求和案件具体情况， 可以将符合国

家有关部门规定的律师费用计算在

赔偿范围内。”

４.专利权侵权案件

根据 《专利法 》 第 ６５ 条第 １

款： “侵犯专利权的赔偿数额按照

权利人因被侵权所受到的实际损失

确定； 实际损失难以确定的， 可以

按照侵权人因侵权所获得的利益确

定。 权利人的损失或者侵权人获得

的利益难以确定的， 参照该专利许

可使用费的倍数合理确定。 赔偿数

额还应当包括权利人为制止侵权行

为所支付的合理开支。”

结合 《最高人民法院关于审理

专利纠纷案件适用法律问题的若干

规定》 第 ２２ 条： “权利人主张其

为制止侵权行为所支付合理开支

的， 人民法院可以在专利法第 ６５

条确定的赔偿数额之外另行计算。”

（三） 担保权诉讼案件

根据 《中华人民共和国担保

法》 第 ２１ 条第 １ 款规定： “保证

担保的范围包括主债权及利息、 违

约金、 损害赔偿金和实现债权的费

用。 保证合同另有约定的， 按照约

定。”

律师费可以被理解为这里提及

的实现债权的费用， 从而原告可以

主张律师费由被告承担。

（四） 商事仲裁案件

根据 《南京仲裁委员会仲裁规

则》 第 ５５ 条： “（四） 仲裁庭有权

根据当事人的请求在裁决书中裁决

败诉方补偿胜诉方因办理案件已支

出的合理费用， 包括但不限于公告

费、 查档费、 差旅费、 律师费等。

仲裁庭在确定上述费用时， 应考虑

案件的裁决结果、 复杂程度、 当事

人或代理人的实际工作量以及案件

的争议金额等有关因素。”

很多仲裁委员会的仲裁规则中

对于律师费承担问题有相应的规

定， 如果考虑律师费转付问题， 建

议选择商事仲裁。

（五） 虚假诉讼、 恶意诉讼等非

诚信诉讼案件

根据 《最高人民法院关于进一步

推进案件繁简分流优化司法资源配置

的若干意见》 （法发 〔２０１６〕 ２１ 号）

第 ２２ 条： “引导当事人诚信理性诉

讼。 加大对虚假诉讼、 恶意诉讼等非

诚信诉讼行为的打击力度， 充分发挥

诉讼费用、 律师费用调节当事人诉讼

行为的杠杆作用， 促使当事人选择适

当方式解决纠纷。 当事人存在滥用诉

讼权利、 拖延承担诉讼义务等明显不

当行为， 造成诉讼对方或第三人直接

损失的， 人民法院可以根据具体情况

对无过错方依法提出的赔偿合理的律

师费用等正当要求予以支持。”

在虚假诉讼、 恶意诉讼等非诚信

诉讼案件中， 必定有一方无过错， 但

由于对方当事人滥用诉讼权利、 拖延

承担诉讼义务等明显不当行为给无过

错方造成了损失， 在这种情况下可以

要求赔偿合理的律师费。

这种情形并不完全等同于转付律

师费， 而是作为赔偿无过错方的一种

形式。

订合同建议作约定

就目前情况而言， 除了合同案件

中约定律师费承担的情形之外， 只有

在法律明确规定律师费可以作为必要

费用、 合理开支或包括在赔偿范围的

情况下， 原告律师费要求被告承担的

主张才会被法院支持。

笔者注意到， 近日全国人大代表

肖胜方提交议案： “建议民事诉讼中

败诉方承担胜诉方律师费”， 也就是

说， 建议修改 《民事诉讼法》， 增加

律师费转付有关条款， 败诉方既承担

自身律师费， 还承担胜诉方律师费，

加大败诉方诉讼成本来引导当事人理

性诉讼 、 减少审级 、 选择调解和解

等， 达到减少讼累、 定纷止争目的。

笔者认为， 从目前情况看， 不论

原告或是被告均有较强的律师费转付

意识， 尤其是在合同案件中， 越来越

多的合同中会加入律师费转付条款，

由此可以判断未来律师费转付将会成

为一种趋势。

笔者近日收到一份判决书， 原告向我方主张律师费没有得到法

院支持，即便在这一诉讼中，原告可以说是胜诉了。

那么，为何胜诉方主张律师费没有得到支持？ 什么情况下原告向

败诉被告主张律师费能够得到支持呢？

以下笔者作一番简要的分析梳理：
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