
记者 夏天

本报讯 岁女生小张去年参

加本市高校自学考试 但她却不愿

以自己的努力上大学 而是决定以

万余元的高昂价格请人替考

在替考到最后一门时 小张的行为

还是败露了 近日 她被杨浦区人

民法院判定犯代替考试罪 被判处

拘役 个月 缓刑 个月 罚金

千元

年 月 小张本应参加上

海高等教育自学考试近代史等 门

科目考试 可早在半年前 小张就

没有努力复习考个好成绩的打算

在 年年底 她早早通过网络

联系王某 已判决 找人替考 小

张和王某约定 每门科目均向王某

支付人民币 元替考费用

年 月 日至 日 王

某联系赵某 已判决 采用冒用身

份的方式 代替小张分别参加了涉

案 门科目考试 其间 小张通过

支付宝及微信转账方式 支付王某

替考费用共计 元 王某则通

过支付宝转账方式 支付赵某替考

报酬共计 元

然而常在河边走 哪有不湿

鞋 就在考试进行到最后一场 小

张等人以为能顺利 上岸 时

月 日 时许 在上海理工大学

初中考点 考场中 两名监考

人员发现有名女生疑似替考 经考

务主管及副主考两度辨认 发现该

女生替考一名准考证名叫小张的女

生 后报警

考试结束后 王某在考点门口

等了很久还没看到赵某出来 感

觉出事了 就立即离开 次日 小

张在本市嘉定区陈家山路一民宅内

被民警抓获 她到案后如实供述了

上述犯罪事实

本案由杨浦区人民检察院指控

被告人张某犯代替考试罪 向杨浦

法院提起公诉 庭审中 该院公诉

人指控被告人张某的行为已触犯刑

法 应当以代替考试罪追究其刑事

责任

杨浦法院经审理后认为 公诉

机关指控的罪名成立 对被告人张

某依法应予惩处 被告人张某在本

案中具有限定刑事责任能力 到案

后能如实供述自己的罪行并自愿认

罪 依法可以从轻处罚

记者 陈颖婷 通讯员 蒋凤静

本报讯 在上海从事多年工程

业务的张某 挂靠在某建设有限公

司任副总经理 也算是事业有成

朋友遍天下 可是当他受朋友拜

托 帮着向公安机关 圆了个谎

之后 他忽然发现自己竟然成为了

刑事犯罪的犯罪嫌疑人 成了有前

科的罪犯 日前 张某因涉嫌伪证

罪被浦东新区人民检察院提起公

诉 在法庭上张某悔不当初 但为

时晚矣 法院以伪证罪判处张某拘

役六个月 缓刑六个月

张某交代 自己和陶某是业务

往来客户 也是长期的朋友

年的一天 陶某找到自己帮忙 说

有一笔资金需要过账 自己就帮忙

开了一张 万元的工程咨询费发

票交给陶某 在收到陶某拿来的支

票后 交给公司财务入账 然后扣

除 的税金和管理费 将余下

万元以现金方式交给了陶某

本来以为只是帮朋友忙的举手

之劳 没想到 年之后的 年

月底 当初那件事里的建设公司老

板打电话告诉张某 说经侦支队要

来调查这 万元资金的事情 张

某有点蒙 便赶紧联系陶某询问情

况 陶某这才告诉张某 原来这

万元的工程咨询费 她只交给公司

万元 剩下 万元自己私吞了

陶某希望张某帮忙在公安机关调查

时 谎称这 万元是张某的工程前

期排摸费并由张某收取 这样她就

能把这笔钱的问题交代过去了

张某供述 我想大家既然是

朋友 反正我也没有拿钱 我就答

应了 于是当民警向张某调查情

况时 张某就按照陶某事先编造的

谎言 帮着圆了谎 说是自己做了

排摸工作并收了 万元

谎言终究是谎言 在大量的证

据面前 真相很快水落石出 而当

司法机关以涉嫌伪证罪对张某采取

强制措施时 张某后悔不已 我

现在想想自己是法律意识淡薄 以

为帮朋友 自己没有拿钱 所以随

便说说没有什么大问题的

浦东检察院指控 张某在明知

陶某职务侵占本单位招标代理费人

民币 万元的情况下 受陶某指

使 向公安人员提供虚假陈述 欲

使陶某逃避法律追究 检察机关认

为 张某在刑事诉讼中 作为证

人 对与案件有重要关系的情节

故意作虚假陈述 意图隐匿罪证

其行为已触犯 中华人民共和国刑

法 第三百零五条之规定 应当以

伪证罪追究其刑事责任 而最终

出于朋友义气而向司法机关撒谎的

张某被法院判处拘役六个月 缓刑

六个月

年 月 日 星期二

长宁法院驳回一入驻商家全部诉讼请求
法治报记者 陈颖婷

通讯员 章伟聪

近日 长宁区人民法院对成都

某贸易有限公司诉上海寻梦信息技

术有限公司 拼多多 平台 网

络服务合同纠纷案作出判决 驳回

贸易公司全部诉讼请求 长宁法院

表示 被告 拼多多 公司依据协

议认定原告售假行为及售假金额均

于法有据 人民法院在查明事实的

基础上应当遵循商主体意思自治原

则 在法律底线内不干涉电商平台

的自律管理

去年 月 成都某贸易有限公

司向长宁法院起诉 称自己在 拼多

多 平台实名注册网店后 一直合法

销售货物并获利 但 年 月

日 拼多多 所属被告公司以涉

嫌出售假货应当处以售假金额十倍

违约金为由 冻结了原告网店的货

款账户 致使网店不能正常提现 后

来更直接从网店货款账户内扣划资

金 元 贸易公司认为 该公司

并没有出售假货的行为 此举侵犯

了自己的合法权益 请求法院判决

被告公司返还账户内资金 元

并赔偿相应利息损失 判决被告公

司恢复原告网店正常登录功能并取

消对其设置的提现审批程序

被告上海寻梦信息技术有限公

司向法庭辩称 冻结原告账户资金

是根据双方合作协议的约定 被告

对原告售假行为根据售假金额的十

倍进行处理有事实及合同依据 被

告作为平台所有方对入驻商家具有

管理权 只要入驻商家不出现售

假 刷单套券等违反约定的行为

平台不会冻结或扣划其账户

为证明自己的说法 原 被告

双方各自向法庭提供了大量证据

主审法官邓鑫先后两次组织双方进

行证据交换 去年 月 日 由

两名审判员和一名人民陪审员组成

的合议庭对这起网络服务合同纠纷

案进行了公开开庭审理

原告网店是否存在售假以及被

告对原告售假行为进行查处是否合

法是本案的核心问题 对此 法庭

从多个方面进行了审理查核

首先 双方签署的 平台合作

协议 是否合法有效 在相关案件

的诉讼中 被告公司向法庭提供了

经过公证机关公证的各个版本的

平台合作协议 确保了电子合同

的真实性及可靠性 同时排除了电

子合同文本及签订时间被单方伪

造 变造或篡改的可能 法庭认

为 原告在被告平台上以电子签章

形式签订的若干版本的 平台合作

协议 均有效 均对双方产生约束

力 原告自愿签订合同 视为在享

受服务的范围内向被告让渡部分权

利 应当按照合同约定接受被告平

台的各项管理

其次 被告委托 神秘买家

打假 是否合法 被告向法院提

供了其通过 神秘买家 向原告下

单订购某品牌睫毛膏 收货后录制

了拆包视频和将该睫毛膏贴上贴标

交由该品牌商标权利人进行鉴定的

送检视频 法庭详细阅看了拆包视

频和送检视频 认为整个过程合法

有据 同时 相关商标权利人具有

鉴定资质 其出具的送检商品为假

货的鉴定结论法庭予以采纳 结合

原告未能充分提供其产品来源的合

法合格证明 以及原告所售该睫毛

膏消费者差评及退货申请较多的事

实 法庭确认原告存在售假行为

被告 打假 合法有据

双方关于十倍违约金的约定是

否过高 也是本案的争议焦点 法

庭查明 双方签署的 平台合作协

议 约定 若经消费者投诉 品牌

方投诉 甲方品控部门调查等途

径 发现商家存在售假等违约情形

时 甲方有权 要求商家支付商家

通过拼多多销售的严重问题产品总

金额的十倍作为违约金 若商家拒

绝支付违约金 则甲方有权以商家

账户内的销售额抵扣违约金

主审法官邓鑫表示 网络交易

具有交易量大 涉及跨区域 可不

间断经营等特点 管理难度大幅增

加 网络自治作为社会自治不可或

缺的环节显得尤为重要 在此背景

下 第三方电商平台方一方面负有

维系交易秩序 维护交易安全的职

责 另一方面也应当拥有制定商品和

服务质量安全标准 消费者权益保

护 纠纷处理方式及商家违规经营处

罚等规则的权利

邓鑫强调 商事交易重视外观

性 商主体之间作为更为理性且更加

专业的交易对象 在订立合同时双方

地位更加平等 对合同条款的理解更

能体现意思自治的原则 在排除胁

迫 重大误解或显失公平的基础上

商家在第三方电商平台上网签电子合

同 说明对电子合同中的各项条款是

明知的 应当根据诚信原则接受第三

方电商平台的各项管理 不售卖假

货 并在出现售卖假货的情况下自觉

按照双方协议接受平台的处罚 法院

在查明事实的基础上应当遵循商主体

意思自治原则 在法律底线内不干涉

电商平台的自律管理

邓鑫进一步解释说 本案中被告

因原告售假造成的损失包括消费者赔

付款 元 抽检及打假管理成

本 平台商誉损失 原告应当按照双

方协议向被告支付约定的违约金用以

弥补被告的损失 被告依据双方协议

约定扣划原告账户金额 元于法

不悖 法院予以确认

法治报记者 季张颖

男子通过微信搭识了一名女

子 谎称自己是提供包养服务的

中介 以介绍生意为由诱骗发生

关系后 乘其不备拍下裸照 后

屡屡以此要挟长期保持关系 女

子被逼无奈 只得选择报警 近

日 闵行区人民法院开庭审理了

此案并作出判决 男子封某因犯

强奸罪被判处有期徒刑 年

根据法院确认的被害女子小

玲 化名 供述 去年 月

日 小玲通过微信结识一名男子

男子称自己做包养中介服务 有

客户要包养女人 问其是否愿意

小玲答应后 根据男子提供的地

址于同年 月 日 时来到本

市某洗浴中心 房间内有一自称

姓冯男子 两人发生性关系 其

实 该冯姓男子正是封某冒充的

小玲称 当晚 时许 意外

收到封某发来的 张自己的裸

照 小玲要求封某删除照片 封

某遂要求其勾引有妇之夫 后

冯某又提出让其每周与他发生性

关系 或找他人替代 否则就将

其裸照发到网上

法院查明 同年 月 日下

午 封某再次以裸照威胁 要求

小玲至本市闵行区某宾馆欲与其

发生性关系 其间 封某因怀疑

小玲录音而要求其离开房间 此

后又再次发微信威胁小玲返回房

间 嗣后 小玲报警 封某被公

安民警抓获

庭审中 封某辩称 事发当晚

自己没想要强迫与小玲发生性关

系 但他表示认罪 他的辩护人提

出 案发时封某系主动让被害人小

玲离开房间 也未造成被害人身体

上的伤害 应认定为犯罪中止 封

某到案后能如实供述犯罪事实 因

此请求对封某从轻处罚

法院审理后认为 封某违背

妇女意志 采用胁迫手段 欲与

妇女发生性关系 其行为已构成

强奸罪 封某已经着手实施犯罪

由于意志以外的原因而未得逞

系犯罪未遂 依法可以比照既遂

犯从轻处罚 封某曾因故意犯罪

被判处有期徒刑 在假释期满之

日起五年内再犯应当判处有期徒

刑以上刑罚之罪 系累犯 依法

应当从重处罚 公诉机关指控成

立 法院予以确认

关于封某的辩解 经查 封

某以发布裸照相威胁 要求被害

人小玲长期与其保持性关系 且

在案发当日亦欲与小玲发生性行

为的事实 有小玲的陈述 相关

微信聊天记录 照片相互印证

且被告人封某在侦查阶段的历次

供述中亦均予以供认 封某的辩

解显系避重就轻 认罪不诚 因

此封某的辩解及辩护人提出的封

某系坦白的辩护意见 法院不予

采信 采纳

关于辩护人提出的本案系犯

罪中止的辩护意见 法院认为

犯罪未遂与犯罪中止都是犯罪的

未完成形态 都是行为人所追求

的犯罪目的未实现 犯罪结果未

达成的情形 区分两者的关键在

于未完成的原因究竟是客观因素

所致还是行为人自由意志的选择

本案中 封某因察觉被害人

在录音 遂要求被害人小玲离开

房间 然之后仍继续通过微信威

胁小玲 也就是说 封某始终以

威胁的方式逼迫小玲 其欲与小

玲发生性行为的犯意并没有改变

或放弃 其行为不具备放弃犯罪

的主动性及彻底性 而此后因小

玲报警终致其犯罪目的无法实现

因此封某的行为依法应认定为犯

罪未遂 辩护人的上述辩护意见

法院不予采纳

诱骗女子发生关系还以裸照威胁终获刑 男子因涉嫌伪证罪被判拘役

女子因代替考试罪获刑


