
法治庭审A6 2019 年 2 月 19 日 星期二

www.shfzb.com.cn责任编辑 朱诚 见习编辑 吴梦 E-mail:fzbfzsy@126.com

撤诉未解冻被“保全”财产
事主索赔 2800万被驳回

□记者 季张颖 通讯员 陈硕

本报讯 嘉定区一小学音乐老

师竟公然在讲台上猥亵女生。 近

日， 嘉定区人民法院开庭审理了该

案， 法院以猥亵儿童罪判处何某有

期徒刑 6年， 并禁止其自刑罚执行

完毕之日或假释之日起 4年内从事

教育、 培训等与未成年人有关的职

业。 这也是嘉定区人民检察院首例

建议判处从业禁止的案件。

去年 4 月 26 日， 某小学教师

何某在上音乐课时， 要求 10 岁女

生青青 （化名） 在讲台上代其抄写

个人年检总结， 趁机将手伸入该女

生衣裤内实施猥亵行为。 事后， 青

青将事情告诉同学琪琪 （化名 ），

琪琪又告诉了青青的父亲， 愤怒的

家长找何某质问无果后果断报警。

公安机关将何某抓获， 并以涉嫌猥

亵儿童罪移送嘉定检察院依法处

理。 到案后， 何某态度恶劣， 拒不

承认犯罪经过。 2019 年 1 月 3 日，

嘉定检察院以涉嫌猥亵儿童罪对何

某提起公诉。

承办检察官认为， 在教师的队

伍中却隐藏着像何某这样的“恶

魔”， 把罪恶之手伸向儿童， 这会

对未成年人造成不同程度的心理创

伤， 严重者在相当长的时间内无法

走出被性侵的事件， 甚至会造成一

生难以抹去的心灵创伤。

因此， 检察机关建议法院对何

某从严惩处， 同时对其适用“从业

禁止” 规定： “因利用职业便利

实施犯罪， 或者实施违背职业要

求的特定义务的犯罪被判处刑罚

的， 人民法院可以根据犯罪情况

和预防再犯罪的需要， 禁止其自

刑罚执行完毕之日或者假释之日

起从事相关职业， 期限为三年至

五年。” 通过刑法预防措施， 从外

部来限制和消除行为人再次犯罪

的条件与机会， 使之在一定时期

内不能再犯， 进而保护未成年学

生的人身安全。

□记者 陈颖婷

本报讯 王先生的公司因经

济纠纷被李先生告上法庭， 其名

下财产亦被申请了财产保全。 其

后李先生撤诉， 但未申请解除保

全。 王先生认为此举给自己造成

巨大财产损失， 遂将李先生告上

法庭，索赔 2800 万元。 浦东新区

人民法院日前开庭审理了此案。

据王先生介绍， 2017 年 4

月， 李先生以公司纠纷为由向法

院起诉要求王先生支付补偿款

1000 万元及相应违约金， 并提出

财产保全申请。 5 月 27 日， 法院

作出民事裁定， 冻结王先生的银

行存款 1000 万元或查封、 扣押

其相应价值财产。 6 月 20 日， 法

院冻结王先生所持有的 68143395

股股票。 7 月 10 日， 法院作出准

予李先生撤诉的民事裁定， 但李

先生未申请解除保全。

王先生表示他直至 2018 年 4

月 10 日方得知撤诉的事实， 遂

到法院申请解除了上述保全。 而

在财产被冻结期间， 2017 年 6 月

20 日， 该股票的开盘价 8.72 元，

收盘价 8.81 元， 同年 7 月 10 日，

该股票的开盘价 8.45 元， 收盘价

8.55 元， 最高价与最低价的差额为

0.36 元， 因此其实际损失加上利

息， 合计高达 2800 万元。 王先生

认为， 李先生撤回了诉讼请求， 证

明其对自己提起的诉讼无事实及法

律依据， 其提出保全申请是错误

的。 而李先生的错误保全申请给他

造成了巨大的财产损失。

李先生则认为， 7 月 10 日， 法

院作出准许撤诉裁定。 王先生知晓

后， 未主动向法院申请解除保全，

应自行承担责任。 8 月，因该纠纷无

法调解， 他又向法院起诉并申请保

全。9月 5日，法院冻结上述股份。直

至 2018 年 4 月， 王先生提出现金

反担保， 法院才解除上述冻结。 因

此， 法院冻结涉案股份未超标的，

冻结期间王先生亦未提出异议， 且

在冻结前王先生早已将 6800 万股

质押给他人， 上述股份至今仍处于

质押状态， 无流动性， 因此不存在

王先生所述的损失及利息。

法院审理认为，首先，在涉及财

产保全的上一个案件中证据交换阶

段， 双方对所签收购协议的真实性

均予以认可， 故李先生据此向法院

起诉有事实基础； 其次， 李先生在

该案诉讼阶段向法院申请财产保

全， 且已提供相应担保， 该申请也

获准， 故其财产保全申请符合法律

规定； 再者， 申请财产保全是否存

在过错， 并不能简单的以胜诉或败

诉等案件的最终处理结果作为认定

依据。 李先生虽然撤诉， 其撤诉行

为并无不当。 因此， 李先生不存在

侵权责任法上的主观过错或错误。

基于以上认定， 李先生的行为不构

成侵权。 至于王先生主张赔偿因错

误保全而造成的损失， 因保全无误

而无赔偿前提。 即使如王先生所言

李先生保全错误， 其名下被冻结股

票 68143395 股， 但其中有 6800 万

股在冻结期间均被质押， 无流动性

可言， 另 143395股在冻结期间的股

价差价亦属股市正常波动。 据此，法

院驳回王先生的全部诉讼请求。

公堂之上大打出手被追刑责
打人者犯扰乱法庭秩序罪获刑6个月

□记者 王川 通讯员 翟珺

本报讯 庭审已进入最后的笔

录签字阶段， 不料被上诉人突然离

席， 冲向上诉人席位， 一拳将对方

打倒在地……这是近日上海市第二

中级人民法院在审理一起所有权确

认纠纷上诉案件过程中的突发一

幕。 尽管法官和法警几经劝阻， 被

上诉人曾某及其母亲、 妹妹仍旧持

续殴打对方， 最终导致两名上诉人

构成轻微伤。 昨天， 静安区人民法

院对该案作出一审判决， 以扰乱法

庭秩序罪判处曾某有期徒刑 6 个

月， 对曾某母亲、 妹妹分别处以拘

役 4个月。

2018 年 9 月 12 日上午 9 时，

上海二中院 C109 法庭内， 法官正

在审理一起所有权确认纠纷上诉

案。 这是一起家庭内部因征收补偿

利益分配问题引发的纠纷， 被上诉

人曾某及其母亲、 妹妹到庭参加诉

讼， 上诉人为曾某的叔叔、 堂姐。

由于两家人之间积怨已久， 审理前

承办法官再三强调当事人应理性应

诉、 避免发生争执。 然而审理过程

中， 上诉人多次就曾某和其妹妹的

户口迁入问题提出异议， 且情绪较

为激动， 双方发生了一些口角争

执， 承办法官多次制止， 以维持庭

审正常进行。

10 时许， 庭审已经进行到签

字确认笔录的阶段， 曾某在阅看笔

录时突然冲向坐在上诉人席的叔

叔， 一拳将其打到在地并对其持续

进行殴打。 承办法官立即上前阻

止， 并呼叫法警支援。 一旁曾某的

母亲和妹妹也不顾劝阻， 冲上前去

殴打上诉人父女， 四人扭打作一

团。 尽管法官和法警奋力拉架劝

阻， 但场面仍一度陷入混乱。 在殴

打行为被制止后， 叔叔一家拨打了

110 报警。 事后， 叔叔及其女儿的

伤势经司法鉴定均已构成轻微伤。

鉴于该行为已经严重扰乱法庭秩

序， 上海二中院建议公安机关立案侦

查并依法追究相关当事人的刑事责

任。 12 月 12 日， 曾某及其母亲、 妹

妹三人被刑事拘留。

在昨天的庭审中， 公诉人指出，

三名被告人共同殴打诉讼参与人， 扰

乱法庭秩序， 应当以扰乱法庭秩序罪

追究其刑事责任。 曾某表示当时由于

叔叔一直言语挑衅， 自己情绪激动，

没有控制住， 才动手打了人。 三名被

告人均表示认罪、 悔罪。

据悉， 三名被告人和两名被害人

已经在庭下达成调解协议： 由三名被

告人一次性赔偿被害人 7000元。

静安法院当庭对本案作出一审判

决， 以扰乱法庭秩序罪判处曾某有期

徒刑 6个月， 对曾某母亲、 妹妹分别

处以拘役 4个月。

庭审现场 通讯员 夏佳超 摄

小学老师讲台上公然猥亵女生
法院： 判处从业禁止

买“商务部小程序”可“躺赢”？
300余人被骗 1300余万

□记者 夏天

本报讯 由“国家商务部”发起

的“两化融合”项目，客户购买小程

序后，即可“垄断”行业资源，“坐等”

同行业入驻收取加盟费、管理费？还

有“腾讯”“支付宝”“蚂蚁金服”的

“内部教授”和“工作人员”现场授

课？如此华丽的谎言，却在 2年时间

内有多达 300 余名被害人上当受

骗，累计金额 1300余万元。近日，涉

案 9名被告人均被奉贤区人民法院

判处诈骗罪， 分别获刑 2 年 4 个月

至 3 年 9 个月不等，并被处罚金 10

万元至 50万元不等。

据奉贤区人民检察院审理查

明， 2016 年 2 月， 卢某 （另案处

理） 成立某文化传播有限公司， 招

募被告人刘某担任公司总监， 其余

8 名被告人各自担任“战区总监”

“战区主管” 等职， 作为“主攻手”

负责团队管理及推广会现场签订合

同。 另招聘彭某等 12 人为“邀约

手”， 主要负责向不特定客户打电

话邀约前来参加推广会。

“邀约手”依据公司提供或自行

收集的客户信息， 冒用上海移动电

子商务研究中心、会务酒店、腾讯公

司、蚂蚁金服等机构工作人员身份，

谎称其公司召开的推广会由商务部

发起，现场购买“两化融合”项目、微

信小程序、 支付宝小程序享受政府

补贴，邀约被害人参加“两化融合”

项目及小程序推广会。推广会上，卢

某聘请所谓的“移动电子商务研究

中心营销专家”“支付宝、腾讯公司

内部教授”“全国知名专家讲师”，

对推销的“两化融合”项目进行虚

假宣传，鼓吹微信、支付宝小程序

具有“唯一性、垄断性、升值性、稀

缺性”，再通过“嘉宾团”故意营造现

场抢单及同行业竞争的氛围。

“主攻手” 则对被害人虚构其

公司组织的“两化融合” 项目、 小

程序由商务部发起， 购买即可帮助

客户垄断行业资源， 坐等同行业入

驻收取加盟费、 管理费等获利， 许

诺公司有能力帮助客户对企业网

站、 APP 及小程序进行维护、 运

营、 招商和推广， 骗取被害人签订

合同并支付钱款。

经查， 自 2017 年 2 月至 2018

年 6月， 上述被告人以非法占有为

目的， 在签订、 履行合同过程中骗

取 300 余 名 被 害 人 钱 款 合 计

13291570元。

奉贤法院认为， 刘某等 9 名被

告人以非法占有为目的， 在签订、

履行合同过程中， 骗取他人钱财，

数额特别巨大， 构成合同诈骗罪，

属共同犯罪。 各名被告人到案后均

能如实供述自己的罪行， 依法可以

从轻处罚。 各被告人均能认罪认

罚， 依法可从宽处理。 对于在案发

后及审理期间， 积极退赃退赔的被

告人， 法院均酌情从轻处罚。

潜逃三年终落入法网
“假奶粉案” 又一嫌疑人被判刑

□见习记者 张叶荷

本报讯 在潜逃三年后， “假

奶粉案” 又一被告人杨捷被抓获。

近日， 上海市第三中级人民法院开

庭审理该案， 以生产、 销售伪劣产

品罪， 判处杨捷有期徒刑 7 年 6 个

月， 并处罚金 15万元。

2015 年 4 月， 杨捷与广东一

家模具制品厂商定奶粉罐开模、 制

罐， 并从中牟利约 1万余元。 该模

具厂先后生产 2 万余个假冒“雅

培” 品牌的奶粉罐体及相配套的奶

粉罐盖、 勺子等。 共谋者陈明等人

在山东济宁用其他品牌的奶粉进行

灌装， 先后生产 1.2 万余罐假冒

“雅培” 品牌的奶粉并销售， 销售

金额达 170 余万元。 8 月， 杨捷收

到假冒“雅培” 品牌奶粉罐后， 进

行灌装、 生产假冒“雅培” 品牌奶

粉 3000 余罐。 事后， 又将其中

2100 余罐假冒“雅培” 品牌奶粉

予以销售， 销售金额达 30 余万元，

而杨捷从中收益达 3万余元。

经检测， 上述涉案假冒奶粉

分别存在部分指标不符合产品标

签明示值， 个别指标低于国家标

准。 2015 年 12 月 18 日， 公安在

网上对杨捷进行追逃。 2018 年 8

月 25 日， 杨捷因在 KTV 喝酒闹

事被带至派出所， 经核实身份后

被抓获。

上海三中院审理后认为， 杨

捷违反国家产品质量法规， 经其

联系生产假冒注册商标的奶粉罐，

并用国内其他品牌奶粉灌装后，

冒充“雅培” 品牌婴幼儿奶粉进

行销售， 以次充好， 以不合格产

品冒充合格产品， 销售金额达 200

余万元， 其行为均已构成生产、

销售伪劣产品罪。 现有证据证明，

杨捷在本案中具体实施了与陈明

等人共谋制假、 介绍联系制造奶

粉罐并获利 1 万余元、 参与长沙

地区生产销售假冒奶粉并获利 3

万余元等行为。 在山东等地区生

产、 销售假冒“雅培” 品牌奶粉

的犯罪中， 杨捷仅实施了介绍制

罐并获取 1 万余元好处费的行为，

故在该节犯罪中其所起作用较小，

是从犯， 应减轻处罚。

（文中人名均为化名）


