
易虎成给粉丝的借条民法的实施， 有赖

于法官。 法官的裁判经

验弥足珍贵。 本期 “非

常推荐” 的 《民法解释

与裁判思维》， 正是来

自一线法官。

作者将民法理论与司法裁判紧密结

合， 对于司法实务中的疑难问题特别是一

些 “本土问题”， 寻求解决问题的途径和

方法， 实现 “学说与判例相互协力， 理论

与实务相互连通”。

以一常见纠纷为例 。 《物权法 》 第

74 条规定： “建筑区划内， 规划用于停

放汽车的车位、 车库应当首先满足业主的

需要。 建筑区划内， 规划用于停放汽车的

车位、 车库的归属， 由当事人通过出售、

附赠或者出租等方式约定。 占用业主共有

的道路或者其他场地用于停放汽车的车

位， 属于业主共有。” 但在生活中， 我们

还是会遇到类似的纠纷， 例如这个案例：

业主甲获知小区地下车库即将启用，

遂与小区开发商乙联系租用车位事宜。 然

而， 乙称车位 “只卖不租”， 而且还要按

月交纳管理费。 甲认为， 小区地下车库是

小区公用设施的一部分， 应当为全体业主

共有， 乙作为开发单位无权出售车位， 故

将其告上法庭， 请求法院判令乙提供一个

车位供甲使用。 乙则认为， 该小区地下车

库属于建筑区划内规划用于停放汽车的车

库。 被告取得了该地下车库的施工许可证

并独立投资， 该车库不属于业主共有。

“约定归属” 是什么？ 如何根据车位

车库的不同形式分析其权属？ 如果开放商

将车位卖于非小区业主又该怎么办？ 这些

问题的答案都可以在本书中找到。 王睿卿

一线法官的知识分享
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“变形”最成功少年成“老赖”
被限乘高铁飞机

山东两企业倾倒污染废液

被判生态损害赔偿2.3亿

山东省高级人民法院近日召开新闻发布会， 通报该省法

院环境资源审判工作情况， 并公布十大典型案例。 其中， 山

东省生态环境厅诉山东某重油化工公司、 山东某新能源公司

生态环境损害赔偿纠纷案中， 法院判决两公司承担应急处

置、 生态损害赔偿等各项费用 2.3亿余元。

山东某新能源公司委托无危险废物处理资质的人员将其

生产的 640吨废酸液倾倒至济南市章丘区一废弃煤井内。 山

东某重油化工公司采取相同手段将其生产的 23.7 吨废碱液

倾倒至同一煤井内， 导致 4名涉嫌非法排放危险废物人员当

场中毒身亡。 根据国家有关规定， 该省政府确定由山东省生

态环境厅开展生态损害赔偿索赔工作。 山东省生态环境厅与

山东某重油化工公司、 山东某新能源公司磋商未能达成一

致， 遂向济南市中级人民法院提起诉讼。

法院经审理认为， 两被告生产产生的废酸液、 废碱液导

致案涉场地生态环境损害， 事实清楚， 证据充分。 判令两被

告承担应急处置费用、 服务功能损失费用、 生态损害赔偿费

用等各项费用共计 2.3 亿余元， 判令两被告在省级以上媒体

公开赔礼道歉。 王睿卿 整理

原被告法庭上说瞎话

双双吃“罚单”

近日， 广东省江门市新会区人民法院在审理原告刘某

诉被告陈某房屋租赁合同纠纷一案中， 依法对庭审中虚假

陈述的原、 被告双方分别开出 2000元的诚信“罚单”， 并

对态度恶劣且恶意拖延缴纳罚款的陈某启动强制执行措

施， 处以司法拘留措施。

新会区法院会城人民法庭依法公开审理原告刘某诉被

告陈某租赁合同纠纷一案， 刘某要求陈某赔偿装修费

6350 元， 返还押金 5000 元。 庭审中， 刘某矢口否认其收

取了陈某给付的 2万元装修补偿款， 陈某亦否认曾收过刘

某的房屋租赁押金。 法庭再三强调虚假陈述的法律后果，

二人坚持否认。 为查清案件事实， 法庭进行补充调查， 分

别对双方所支付款项的性质、 支付时间及方式等问题进行

深入了解， 查实双方虚假陈述的事实。 最终， 双方均承认

虚假陈述。 新会区法院对刘某、 陈某的虚假陈述违法行为

分别处以 2000 元的罚款， 并限期履行。 其中， 刘某认错

态度良好， 按时缴纳了罚款。 陈某态度恶劣， 一直未履

行， 经承办法官多次督促， 陈某仍拒不履行。

有鉴于此， 承办法官将案件移送执行。

公司宿舍转租他人被辞

员工索要赔偿未获支持

2002 年， 陈女士入职某公司。 根据入职时约定的住房

福利， 2003 年， 陈女士获得了公司宿舍的租住使用权。

2017 年初， 公司调查时发现， 陈女士将所住宿舍交由他人

居住， 于是公司要求陈女士清退宿舍。

近日， 陈女士诉至北京市昌平区人民法院， 要求公司支

付违法解除劳动合同经济赔偿金、 项目奖金等 39万余元。

开发公司辩称， 陈女士在知道宿舍申请未获批准后， 以

清理物品为由骗取管理员为其开门， 强行更换了门锁私制钥

匙， 并持续侵占公司宿舍。 公司为此与陈女士多次沟通， 但

其拒不返还， 持续侵占公司财产。 公司于 2017 年底向陈女

士发出了停职通知。 公司当庭提出反诉。

法院认为： 陈某将所承租宿舍交付他人居住的行为， 违

反了相关管理规定。 在收到公司限期清退的通知后， 陈某拒

不腾退、 更换门锁的行为显失妥当。 开发公司对宿舍进行清

退调查， 在发现陈某将房屋交由他人居住后要求其腾退并无

不妥。 在沟通无效的情况下， 公司经工会同意向陈某发出解

除通知的行为并无不当。 陈某要求支付违法解除赔偿金， 依

据不足， 法院不予支持。

主笔 话闲

  6 月 8 日， 曾经被认为是湖南卫视 《变

形计》 节目中“变形” 最成功的少年易虎

臣， 因为借粉丝巨款不还， 被法院列为“老

赖” （失信被执行人）， 再次走入公众视野。

2017 年 12 月， 媒体曾报道过易虎臣欠

粉丝钱不换的风波， 当时易虎臣承认他借钱

的事不存在误会， 还在微博讲述了自己借钱

不还的始末， “我太想超越父亲， 过早跨入

社会， 被人骗了。” 易虎臣的父亲也曾向红

星新闻表示， 儿子欠的钱他一定会还上。

如今这些借钱的粉丝赢了官司， 但没有

一个人拿到钱。 广东诚公 （贵港） 律师事务

所律师刘宏驰代理了 14 起与易虎臣相关的

民间借贷纠纷案， 他告诉记者， 易虎臣和他

父亲曾多次承诺要还钱， 但是最后都没有兑

现， “去年年底， 易虎臣的父亲说会卖房子

还钱， 后来不仅没还， 人也联系不到了。”

14位粉丝借30万给“偶像”

与易虎臣的大部分粉丝一样， 郑青秀

（化名） 也是在看完 《变形计———少年何愁》

后开始关注易虎臣的。 据他回忆， 2017 年 6

月左右， 他看见易虎臣在微博发布的借款消

息， “你们借呗额度都多少？ 帮个忙， 有酬

劳， 急急急……” 他便留了言， 随后， 易虎

臣便私信他， 向他借钱。

邵阳县人民法院的一份 《民事判决书》

显示， 郑青秀于 2017 年 6 月 28 日通过借呗

贷款 2万元， 并通过支付宝转账借给被告易

虎臣。 后原告又通过支付宝分别转账借给被

告 5000 元、 4000 元、 6000 元。 原告共借给

被 告 3.5 万 元 ， 贷 款 实 际 日 利 率 为

0.047312%。 2017 年 11 月 30 日， 被告易虎

臣出具借条确认欠原告借款本息 36430 元，

承诺于 6个月内还清。

至 2017 年 12 月 26 日， 因易虎臣逾期

不履行还款义务， 邵阳县人民法院还受理了

另外 9起民间借贷纠纷案件。 最终， 邵阳县

人民法院判决， 易虎臣于判决生效之日起

10 日内偿还原告郑青秀借款本息 36430 元。

郑青秀称他至今没收到易虎臣一分钱。

刘宏驰代理了郑青秀与易虎臣的借贷纠

纷案后， 来自全国各地的多位借钱粉丝也联

系到了刘宏驰， 最后他为 14 位当事人代理

了案子。 刘宏驰介绍， 14 起案子涉及金额

接近 30 万元， 当事人的情况类似， 年龄不

大， 有的是学生， 有的刚参加工作， 经济都

不富裕， 他们大多都是易虎臣的粉丝， 当时

用花呗帮其贷款， 而后来易虎臣没有还款。

刘宏驰记得， 开庭当天， 易虎臣并没有

出庭。 第二天， 邵阳县法院组织调解， 刘宏

驰见到了易虎臣。 当时有 3个案件， 易虎臣

接受调解结案， 他愿意出 600 元的诉讼费，

并承诺会在 15日还钱， 但最终并没有兑现。

刘宏驰说， 代理案子后， 他曾多次打电

话找易虎臣， 一开始对方电话还能打通， 后

面就一直不接， 后来当事人找到了易虎臣的

父亲， 与他父亲联系后， 他父亲一次次答应

还钱， 最后都没还。 “法院曾查过易虎臣的

所有银行账户， 发现总共只有 100 多元。”

刘宏驰认为， 易虎臣没钱， 但是他父亲作为

一个成功的商人， 不应该说话不算话。

曾回应“借粉丝的钱不存在误会”

2017 年， 易虎臣的父亲接受红星新闻

采访时， 曾讲述了儿子参加 《变形记》 后的

生活。 他说， 参加完 《变形计》 第一年儿子

的表现还不错， 后来就一年比一年差。 “那

时候我家里的电话一天要接一两百个， 他的

手机更是整天响不停， 哪有心思做其它事

儿。” 那时候易虎臣像个公众人物一样， 认

识他的人越来越多。 “整个学校的人都认识

他， 他连上厕所也很多人盯着看。” 易先生

说， 儿子换了两次学校， 但还是没有用。

易先生介绍， 后来易虎臣想辍学创业，

他当时给了儿子两个选择： 一是帮他管好家

里的公司， 二是出去创业， 但是要向他保证

不做违法犯罪的事情。 易虎臣选择了后者。

易先生说， 从学校出来后， 儿子和很多人合

伙开了几个公司。 他也曾去过他们的淘宝

店， “那里一排电脑， 很多衣服， 像模像样

的。” 2017 年 9 月， 易虎臣出了一次交通事

故， 易先生通过各种关系才将事情处理完。

易先生说， 事故后， 他怕儿子再出什么事

情， 就叫他到自己的公司帮忙， 那时候他们

父子经常见面， 但是儿子从来没有向他提过

欠钱的事儿。 对于儿子欠钱不还的事情， 易

先生当时告诉记者， 自古欠债还钱， 天经地

义， 儿子欠的钱他一定会还。

当时， 易虎臣也表示， 他借粉丝的钱不

存在误会， 也不想作出解释。 后来他还在微

博中坦言， “是我太想超越我父亲， 导致太

早跨入社会， 傻不拉几一点经验没有， 被骗

我也不怪任何人。 自己懒， 不肯亲力亲为，

管不住自己情绪跟心， 随心所欲惯了。 《变

形计》 使我拥有了很多东西， 包括跟父母的

关系， 这一系列事让我懂得以后该怎么做。”

被列入失信被执行人名单

记者在中国执行信息公开网查询到， 从

2018 年 10 月到 2019 年 3 月 28 日， 有 5 起

易虎臣被执行的案件。 刘宏驰说， 因为这些

案件中存在“有履行能力而拒不履行生效法

律文书确定义务， 被执行人无正当理由拒不

履行执行和解协议” 等行为， 易虎臣被法院

列入失信被执行人名单。

记者发现， 五起案件中， 被执行人的履

行情况都显示： 全部未履行。 此外， 邵阳县

人民法院还对易虎臣作出限制消费令。 被采

取限制消费措施后， 易虎臣不得有以下高消

费及非生活和工作必需的消费行为： 乘坐交

通工具时， 选择飞机、 列车软卧、 轮船二等

以上舱位； 在星级以上宾馆、 酒店、 夜总

会、 高尔夫球场等场所进行高消费； 购买非

经营必须车， 旅游、 度假等其他非生活和工

作必需的消费行为。 （来源： 红星新闻）


