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●事件回顾

●疑问

《中华人民共和国刑法》第71-72条、第77条

●风险提示

行为人在被判处缓刑后， 一方面要反思己

过， 严格遵守各项法律法规和法院的禁止令，

另一方面， 行为人在回到社区后， 应当服从监

督管理， 接受教育， 做一名有益社会的公民。

●法条依据

缓刑的撤销

主讲人介绍:

吕曌清， 上海一中

院研究室法官助理， 中

国政法大学法学硕士 。

爱好读书、 美食和旅行。

●立法本意

什么是缓刑？

缓刑是指在具备法定条件下， 由人民法院

规定一定的考验期限， 暂缓其刑罚的执行， 若

在考验期内不再犯新罪、 没有发现漏罪、 没有

违反法律、 法规和相关规定， 原判刑罚就不再

执行的制度。

缓刑制度的设立是基于人道主义精神，给

轻微犯罪者改过自新的机会， 避免自由刑对其

自身和家庭的影响，同时节约司法资源，减轻社

会压力。

小明下

班后与朋友

聚餐， 在醉

酒状态下驾

驶机动车回

家， 途中被

交警查获。

法院认定小明犯危险驾驶罪， 判处拘役二个

月， 缓刑三个月， 并处罚金人民币 3000元。

小明从法院出来后， 同朋友“庆祝”， 再

次醉酒驾车被执勤民警查获， 并且小明的血液

中 检 出 乙 醇 （酒 精） 成 分 ， 其 含 量 为

196.4mg/100ml。

对此， 法院认定小明犯危险驾驶罪， 判处

拘役一个月， 并处罚金人民币 1000 元， 同时

撤销之前判决的缓刑部分， 决定执行拘役三个

月， 并处罚金人民币 4000元。

上海市第一中级人民法院

具体到本案：

小明客观上实施了因危险驾驶被宣告缓刑

后，又继续醉酒驾车上路的行为。主观上并未吸

取前罪的教训，仍心存侥幸，已不符合缓刑适用

的条件， 小明在前罪缓刑判决尚未生效时就再

次犯罪， 足以说明原判缓刑所产生的威慑力已

不足以约束行为人，故应予以撤销。

7岁女孩摸狗伤到脸
法院判决家长与狗主人同担责

□见习记者 张叶荷

本报讯 在即将年满 55 周岁之际，

秦某向上海市社会保险事业管理中心提出

申请， 认定其 1982 年 10 月至 1992 年 12

月在上海钢丝厂工作期间为特殊工种工作

年限， 谁知， 却因材料缺少部分时间段被

拒。 近日， 上海市第三中级人民法院二审

审理了该起案件， 对该案作出驳回上诉，

维持原判的二审判决。

市社保中心经审查后发现， 秦某档案

中缺少能反映秦某 1982 年 10 月至 1988

年 5 月及 1989 年 10 月至 1992 年 12 月从

事特殊工种的相关材料。 故市社保中心要

求秦某补正相关材料。 因秦某明确表示无法

补正，市社保中心作出《办理情况回执》(以下

简称被诉办理情况回执)，?知秦某不符合办

理条件。 收悉后， 秦某不服， 诉至一审法

院， 请求撤销被诉办理情况回执。

一审法院认为， 市社保中心负有办理本

市社会保险业务， 包括对秦某进行特殊工种

工作年限认定等的相关职能。 1982 年 10 月

至 1988年 5月及 1989年 10月至 1992 年 12

月期间， 秦某原始档案材料中并无其所从事

工种或职位的记载， 其补充提供的工资单也

无法反映出工种或职位。 市社保中心据此对

上述时间段作出不予办理特殊工种工作年限

认定并无不当。综上，一审法院驳回了秦某的

诉讼请求。 秦某不服，上诉于上海三中院。

上海三中院认为， 市社保中心受理上诉

人秦某提出的特殊工种工作年限认定申请

后，?知上诉人补正材料，在上诉人明确表示

无法补正后，被上诉人于 2017 年 12 月 25 日

作出被诉办理情况回执，程序合法。市社保中

心认定秦某申请业务中 1982 年 10 月至

1988年 5月及 1989年 10月至 1992 年 12 月

期间不符合办理条件， 故作出不能办理的被

诉办理情况回执，认定事实清楚，法律适用正

确。秦某认为，其特殊工种工作年限的申请符

合法定条件， 但其提供的申请材料未能证明

其主张，秦某的上诉请求和理由不能成立，一

审判决驳回诉讼请求正确，应予维持。

□记者 王川 通讯员 胡明冬

本报讯 小区内业主与业委会人员有

矛盾并不少见， 然而有的业主却公然在业

主微信群内诋毁业委会人员， 业委会人

员贺先生一气之下将业主谢先生?上法

庭。 近日， 宝山区人民法院就审理了这

样一起名誉权纠纷案， 最终判决被?谢先

生在小区微信群内发布公?向贺先生赔礼

道歉。

谢先生与贺先生均为宝山区某小区业

主。 2019 年三四月间， 小区业委会换届

改选， 贺先生为筹委会成员。 其间， 谢先生

在有小区 418名业主的微信群中发表行文言

辞激烈的文章， 其中内容直接涉及贺先生的

有： “低票者贺某曾是物业涨价征询表的制

造者， 此等劣迹之人今日却赫然在筹委会

中”、 “不去贺某， 小区将无宁日” 等等。

宝山法院审理后认为， 以书面、 口头等

形式捏造事实公然丑化他人人格， 或者用侮

辱、 诽谤等方式损害他人名誉， 造成一定程

度的影响， 应当认定为侵害公民名誉权的行

为。 小区微信群有 400多名成员， 属于公共

开放平台， 参与者应谨慎发表观点和言论。

无论原?贺先生本身行为有无问题， 被

?谢先生均无权对原?贺先生名誉公然进行

贬损， 客观上丑化了原?贺先生的人格， 在

一定程度上造成原?社会评价的降低， 侵害

了原?名誉权。 至于被?谢先生认为原?贺

先生在小区物业费涨价征询中存在征询表造

假的情况， 可通过其他合法途径反映， 但不

能作为免除被?责任之理由。

综上， 法院判决被?谢先生在小区微信

群内发布公?向贺先生赔礼道歉， 以消除影

响， 恢复名誉。 被?谢先生不服提出上诉，

二审维持原判。

□记者 季张颖 通讯员 张超

本报讯 7 岁女童在摸狗时被狗伤到

了脸， 孩子家长为此时与狗主人协商索赔

却始终无果， 无奈之下， 家长只得一纸诉

状将狗主人?上法庭。 近日， 上海市徐汇

区人民法院开庭审理了此案， 一审认定狗

主人承担同等责任， 承担孩子各项损失的

50%合计 1万余元。

2017 年 10 月的一天傍晚， 7 岁的女

孩小顾从外婆家出来的路上被一条可爱的

小狗吸引到， 并停下观看抚摸。 没想到，

这突如其来的爱抚竟惊到了小狗， 小狗兽

性大发将小顾咬伤。 受伤后， 母亲钱女士

急忙将小顾送到医院治疗。

小顾康复后， 就理赔问题与狗狗主人

胡先生协商不成， 钱女士以女儿小顾的名

义一纸诉状将胡先生?上法院。 钱女士称胡

先生没看好狗， 也没有给狗带嘴罩， 应承担

事故的主要责任， 其自身只承担至多 10%的

责任， 要求胡先生赔偿小顾医疗费、 护理

费、 精神损害抚慰金等共计 3万余元。

法庭之上， 辩方的说法却是另一幅场

景。 据狗主人胡先生讲述， 其所养小狗为阿

拉斯加雪橇犬， 性格温顺、 待人友善， 不会

做出咬人的事情， 小顾的伤情是摔倒所致，

并非其狗所咬。 事发时， 胡先生称其刚遛完

狗回家准备取钥匙开门， 这时钱女士骑电动

自行车载着小顾路过并突然刹车， 随后小顾

下车与小狗互动， 钱女士坐在车上并未阻

止。 不多时， 小顾一把抱住狗狗的脖子， 并

将脸贴向小狗。 狗受到惊吓试图挣脱才碰倒

了小顾， 并导致小顾受伤。 此外， 即便小顾

的伤情是其狗所咬， 因为钱女士身为小顾的

监护人，对其孩子教育不到位，应承担主要责

任， 胡先生表示其最多承担 30%的责任。

上海徐汇法院审理后查明， 小顾是在抚

摸胡先生的狗的情形下被咬伤。 法院认为，

根据法律规定，饲养的动物造成他人损害的，

动物饲养人或者管理人应当承担侵权责任，

但能够证明损害是因被侵权人故意或者重大

过失造成的， 可以不承担或者减轻责任。

本案中， 原?因主动抚摸被?犬只， 被

犬只咬伤。 被?否认其犬只咬伤原?， 但其

主张并无合理依据， 不予采信。 被?未按上

海市有关养犬管理条例， 为其犬只佩戴嘴

套， 存在过错， 应承担相应赔偿责任。 但原

?母亲作为其监护人， 放任其主动接触大型

犬只， 亦未尽到监护职责， 也存在过错。 最

终， 法院判处胡先生承担 50%损失共计

10075元。

□法治报记者 胡蝶飞

法治报通讯员 莫振英

眼下，热门演唱会、见面会门票一票难

求，部分狂热粉丝为见偶像不惜重金，却不

小心落入不法分子的“陷阱”。 而为不法分

子提供收款二维码的“帮凶”近日被判刑。

上海市虹口区人民法院以掩饰、 隐瞒犯罪

所得罪对被?人张某判处有期徒刑 3 年，

缓刑 3年，并处罚金 5000元。

提供二维码 便能“日进斗金”？

3 月初， 网络平台有人联系张某， 说

要合作。 之后双方约定： 只要张某提供收

款二维码给上家使用， 他就能从入账金额

中按 20%的比例轻松赚取手续费。

3 月中旬开始， 短短 3 天时间， 他的

账户已经入账 2 万多元。 之后的一个礼

拜， 他的银行卡账户又陆续进账 5 万余

元， 张某扣下手续费将其余钱款打给了上

家， 轻松赚取了万余元。

成犯罪“帮凶”被判刑

王小姐是某偶像团体的铁杆粉丝，3

月中旬，王小姐在微博上看到用户名“维密

红红”发布的微博，称手上有该偶像团体香

港演唱会的门票可以出售。 王小姐赶紧跟

“维密红红” 私信聊了起来， 约定以每张

6500 元的价格购买 2 张演唱会门票。“维

密红红”以支付不成功、未进行实名支付、

支付频繁被封账号等各种理由， 先后向王

小姐提供了不同的收款码和银行卡账户，

要求王小姐尽快转账， 否则门票随时有可

能被其他粉丝截胡。 王小姐鬼使神差地先

后支付了 6次。事后，当她联系“维密红红”

想要索票时，却发现对方已经注销账号。王

小姐才惊觉自己被骗，于是立刻报警。警方

通过侦查， 先行抓获了被?人张某。 张某

到案后， 交代了自己明知合作的上家是犯罪

行为， 还是提供收款码和银行卡账户并从中

赚取手续费的事实。 至案发时， 张某的账户

共收取了王小姐 7.1万元。

上海虹口法院认为， 被?人张某的行为

已构成了掩饰、 隐瞒犯罪所得罪， 鉴于其到

案后能如实供述自己的犯罪行为， 并且在家

属的帮助下退赔了被害人王小姐的经济损失，

可以对其从轻处罚并适用缓刑。

【法官说案】

靠收钱码躺着赚钱？你可能正在犯罪

主审法官提醒大家，要妥善保管好自己的

微信、支付宝及其他支付账号，不租、不借、不

出售， 以防他人以你的名义从事非法活动，更

不可像被告人那般明知故犯。

此外， 粉丝应通过官方渠道进行购票，谨

慎甄别所谓“内部票”、“贵宾票”、“临时有事多

出来的票”，加强防范意识，冷静应对。

微信群里诋毁业委会人员
一业主被判公开赔礼道歉

想认定特殊工种 却因缺材料被拒
上海三中院二审驳回上诉，维持原判


