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1 月 13 日 17 时 36 分许 ，

西宁市城中区南大街长城医院门

前发生路面坍塌， 一辆公交车坠

入， 站台边的一根路标杆倒伏下

来。 在随后更大面积的塌陷和燃

爆中， 又有更多的人坠入陷坑。

据西宁市政府通报， 截至目前，

事故共造成 9 人遇难 ， 1 人失

踪， 入院治疗的 16 名伤员， 已

出院 6 名， 10 名仍在治疗之中。

（1 月 19 日 《新京报》）

有关专家认为， 城市道路塌

陷形成的原因比较复杂， 往往是

多种原因相互影响 、 叠加而成

的， 其中最主要的原因就是地下

管网。 诸如， 城市地下供水和排

水管道若出现破裂， 水会往外渗

漏， 带走管道周边泥沙， 加上周

边施工扰动、 路面车辆震动等，

很容易发生流沙或淘蚀现象， 形

成空洞 ， 日积月累导致路面塌

陷。

道路塌陷事故频繁， 凸显城

市 “地下伤疤”。 诚然， 地下管

网涉及到很多种 ， 像供热 、 供

水、 供气、 供电等， 这些管线在

埋设过程中出现交叉， 就存在发

生危险的可能。 有人把这些错综

复杂的地下管网称为 “炸弹 ”，

也有人称其为 “地雷”， 总之都

充满了不安全感。 而随着城市化

的进程越来越快 ， “地雷 ” 和

“炸弹” 也越来越多了， 越来越

不可靠。

相信大家都对这种 “马路拉

链” 见惯不惊了， 地下被反反复

复地挖开， 这次埋自来水管， 下

次埋天然气管道， 再下次又埋通

信管线……如此这般， 地下空间

越来越拥挤 ， 地表也越来越脆

弱。 施工单位各挖各的， 各埋各

的， 地下的管线纵横交错， 这根

搭在那根上 ， 完全乱套没有章

法。 我们行走的马路下面网管错

综复杂， 看似平静的马路， 可能

隐藏着危险。

按说， 地下管网应该有城市

“一盘棋” 的统一规划， 建立管

网档案， 可是如今许多城市都还

没有对地下管网进行过系统化的

勘测， 连地下到底有多少管网都

弄不清， 又谈何管理？ 地下管网

产权不明晰 ， 地下管网审批单

位、 施工单位、 管理单位， 各行

其是， 而管理则是多头管理。 最

后的结果很有可能是相互扯皮，

部门之间的配合相当不畅。 导致大

家都 “记不得”， 所以因地下管网

引发的各种道路坍塌事故也就不足

为奇了。

“地陷危机 ” 需要一张公共

“安全地图”。 如果相关部门能把各

自的档案信息共享， 形成一部完整

的城市管网档案， 则能有效避免此

类问题。 这就需要政府部门多些公

共安全意识， 多些对公共设施安全

的细节关注， 地下管网等公共设施

要有一盘棋的管理， 有一张 “安全

地图”。 这就需要政府部门发挥效

能， 从中协调， 并建立一部完整的

城市地下管网档案， 提交专业机构

保存备查。 在日常工作中， 政府经

常面对的看似琐碎、 简单的事情，

一旦因其小而有所忽略， 就会因小

失大， 带来意想不到， 甚至不可理

喻的后果。 公共安全无小事， 责任

大于天。

消除 “地陷危机”， 应提上政

府议事日程。 执政为民的政府官员

必须敬畏生命， 站在关心民生的角

度， 对公共设施的安全负责。 防止

地下管网导致各种事故发生， 应对

地下管网进行摸底、 排查， 对超期

服役的老旧管线进行登记造册， 彻

底消除事故隐患。 在进行基础设施

建设时， 应提前做出合理规划， 力

争把多路管线放在同一个管廊中，

提高安全性。 同时应该要有专人对

道路安全进行不定期的安全检查和

“常规体检 ”， 对地下管网进行检

测。 尤其是要明晰产权， 用责任之

剑打破 “地陷危机” 的困境， 有限

的管理要从具体细节开始 ， 城市

“地陷危机 ” 需要用关爱去预防 ，

用心和责任去管理 ， 用法治去呵

护， 用危机意识去重视。 才能彻底

消除让公众 “步步惊心” 的 “地陷

危机”。

近期， 一篇发表于核心期刊

《冰川冻土 》、 吹捧 “导师崇高

感” 和 “师娘优美感” 的另类论

文， 引发舆论热议。 争议尚未平

息， 又有一本核心期刊火了。 日

前有学者发现， 中国社会科学院

金融研究所原党委书记王松奇长

期在其担任主编的 《银行家》 杂

志开设 “父子集” 专栏， 刊发自

己的书法和儿子王青石的文章，

至今已有数十篇。记者检索发现，

王青石 2006 年首次在 《银行家》

发表散文和诗歌时年仅 10 岁。王

松奇还曾在该期刊发表 《爸爸的

话》， 推介儿子新书。 （1 月 15

日 《新华每日电讯》）

这两起 “稀奇事” 有个共同

特点： 都是将核心期刊当成 “自

留地”———那篇另类论文中的导

师是《冰川冻土》的主编；那个“父

子集”中的父亲也是《银行家》的

主编。 真可谓是 “近水楼台先得

月”，若非自己导师或自己父亲担

任主编，那篇拍导师“马屁”的论

文， 那些所谓 “文笔清纯生动，

风格华丽隽永” 的散文， 能堂而

皇之地发表于核心期刊吗？

这两起事件不仅是学术不端，

还有以权谋私之嫌。 一是败坏学风

文风， 对导师撰写 “马屁论文” 更

涉嫌精神贿赂； 二是损害核心期刊

的体面和尊严， 三是严重侵蚀公共

资源———作为某领域核心期刊， 发

稿需求量本来就大， 版面紧张， 多

多刊登学术性、 实操性文章， 才是

它们应该有的样子。 以权谋私会压

挤真正有学术和实践价值的文章的

生存空间。

对于核心期刊刊发 “马屁论

文” 或开设 “父子集”， 相关方面

应予以调查、 问责、 整治。 这些乱

象背后， 往往隐藏着刊发人情稿、

关系稿以及花钱买版面等不可轻视

的学术腐败。 据报道， 某核心期刊

编辑室主任和编辑卖版面， 并将收

来的钱多数纳入私囊， 金额总计近

200 万元。 若不能提升违规成本 ，

这种学术失范乃至腐败， 将不仅仅

是目前被曝光的这些案例。

当然， 核心期刊的发稿标准、

发稿流程等如何避免主编 “说了算

数”， 让主编不能将核心期刊当作

“自留地”， 同样是最应该思考与探

索的。

2020 年伊始 ， 深交所就上

市公司在投资者互动平台频繁提

及网红带货、 主播 “李佳琦” 等

行为发了至少 3 份关注函， 要求

御家汇、 金宇火腿等公司说明是

否为 “迎合市场热点、 借机炒作

股价”。 这说明， 李佳琦现象已

经从消费者层面走向了二级市

场。 但是， 根据这些上市公司的

反馈， 如果单纯从线上直播的方

式来看， 算上产品折扣与分佣，

实际上大多是赔钱的。 （1 月 19

日 《北京青年报》）

如果不能给网红经济一个

明晰的定位 ， 网红经济就容易

泡沫化 ， 从而影响经济的健康

发展。

网红经济现在主要分为两种

盈利模式， 一是开各种直播刷礼

物和奖赏， 二是利用自己的大量

粉丝推销各种商品。 对第一种模

式， 只要保持常态的道德校准和

净化， 这种模式也不过是一次和

买票看电影一样的娱乐消费， 对

经济的影响可以忽略不计。

现在值得关注的是第二种模

式。 看看网红经济最火的几个盘

口， 不过就是服装、 化妆品、 美

食、 厨具等。 网红推荐的这些产

品， 主要是以新品为主， 网红主

播带货的主要目的是打开市场， 增

加产品曝光度与知名度。 如果之后

这些产品没有 “新版”， 只有销售

常态， 就不再适宜网红带货。 所以

说， 网红经济代表的是一种消费

理念的转变 。 在这里 ， 意见领袖

观点代替品牌驱导。 以服装为例，

现在的服装市场特点是 “小批量、

反应快”， 要想及时让消费者知道

新款 ， 网红带货是最好的渠道 。

同时 ， 网红经济下 ， 一切业务由

数据驱动 ， 又倒逼服装供应链的

改造。

如果利用网红经济去卖房子、

卖车 、 卖家具 ， 网红们即使拼上

200%的本事 ， 也很难带起货来 ，

因为这些产品的市场就在那里， 其

开拓市场的手段主要是售后服务，

而不是售前的信息服务。 如果上市

公司忽略了这一点， 如果网友、 股

民弄不清这一点， 必然会带来网红

经济泡沫化。

网红经济应该是品牌的开拓

者， 要行稳致远， 必须在差异化的

轨道内运行。 通过走差异化道路，

另辟蹊径， 创立自己品牌的同时，

帮助企业开拓市场。 而就监管方来

说， 则要对网红经济进行规范管理

和引导， 让包括泛网红内容创业、

经济服务链条、 衍生全链条、 平台

服务链条、 资本整合链条等都健康

发展。
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先给网红经济立规矩

还有多少核心期刊沦为“自留地”

“地陷危机”需要公共“安全地图”

□丁慎毅

□何勇海

□左崇年

百家讲“痰”

一吐为快

金玉良言

一家之“盐”
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“痰”：

近日， 福建的朱先生遇到了这样

一件怪事。 自己用来 “剁手” 了十几

年的淘宝账号突然被封了， 封号时间

还长达 980 多年！ （1 月 17 日澎湃

新闻网）

百家讲：

如果能够证明恶意退款， 针对这

种恶意行为采取反制措施可以理解。

不过， 淘宝封号或限制使用， 并非没

有规矩约束。 比如， 最为基本的要证

明消费者恶意， 如果不能证明消费者

是恶意退款， 就贸然行使账号封号或

限制使用权， 显然是欠妥当的， 更是

涉嫌过于随意侵害消费者利益的不正

当行为。

退一步来讲， 即便消费者有错，

将账号封 980 年是否就妥当 ？ 这显

然对消费者是不公平的。 上述消费者

若没有借助媒体的力量， 自己被封号

可否及时得到解决？ 而且， 即便被封

号处理， 消费者也有知道其中具体原

因的权利， 乃至申辩的权利。 即便出

于保护消费者账号的目的而采取封号

措施 ， 也应及时联系消费者说明原

因。

由此可见， 在此事件中， 淘宝方

面不能将错误单纯归咎为消费者， 这

也恰好反映出淘宝在相关服务方面存

在着纰漏。 消费者及商家的权益均需

要得到周全的保护。 而这， 不仅要依

法， 更须有完备的管理机制为保障。

淘宝方面有 《淘宝规则》 自然值得称

道， 但更重要的是， 在细节服务上再

给力。 而且， 也不排除类似的现象还

会出现， 做好有效防范很有必要。

———杨玉龙

“痰”：

1 ? 14 日， 一份河北省临漳县

空气质量保障应急指挥中心下发的文

件引发关注。 这份文件 《临漳县空气

质量保障应急指挥中心关于加强对大

灶蒸馒头、 炸丸子等燃烧木材、 劣质

散煤开展巡查的通知》 称， 临近春

节， 为了更好维护该县空气质量指

数， 确保打赢大气污染首季攻坚战，

请各乡镇立即组织安排， 对各村禁止

燃烧木柴、 劣质散煤蒸馒头、 炸丸子

行为开展宣传、 巡查工作。 （1 月

16日 《华商报》）

从该县补发的 《补充通知》 看，

虽然解释了原 《通知》 中禁蒸馒头、

炸丸子的用意是不让使用木柴和劣质

散煤这些燃料， 但仍然无法让人们释

怀。 理由在于， 毕竟在农村用清洁能

源做饭还不够普及， 甚至烧柴烧煤还

是主基调。 在这样的背景下， 该县禁

止农村使用木柴和劣质散煤做饭， 还

是等于不让农户蒸馒头、 炸丸子。 尤

其不能接受的是， 春节临近， 谁家不

又蒸又炸 ？ 在这个节点去 “踹人炉

灶”， 就无异于跟民生过不去。 需要

追问的是， 当为了治理空气污染， 连

馒头都不让蒸， 还有人间烟火吗？

退一步讲， 就算该县的空气治污

就剩下农村炊烟这一块， 也不能在蒸

馒头上说不让就不让。 只有通过推广

乃至政府补贴， 让农户认识到使用清

洁能源的好处， 然后在循序渐进中让

他们主动放弃烧柴和烧劣质散煤才是

正道。 否则， 在治理空气污染上， 只

有不切实际的拍脑袋和一刀切式 “踹

人炉灶”， 只能换来民怨四起， 那不

是政府该有的作为。 ———王恩亮
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