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□见习记者 张叶荷

通讯员 陈颖颖

4 ? 20 日， 上海知识产权法

院 （以下简称上海知产法院） 审结

上诉人上海燊博生物科技有限公司

（以下简称遷博公司） 与被上诉人

广州茶里集团有限公司 （以下简称

茶里公司） 侵害商标权纠纷案， 维

持一审法院判决， 燊博公司立即停

止侵害茶里公司享有的涉案注册商

标专用权， 并赔偿茶里公司经济损

失及合理开支合计 300万元。

山寨奶茶店招募数百家加

盟店，年销售1亿杯奶茶

茶里公司分别在奶茶等第 32

类商品、 茶和茶饮料等第 30 类商

品、 茶馆和流动饮食供应等第 43

类服务上注册的 3 个“chali” 商

标， 在消费者中形成了良好的品牌

认知。

2018 年， 茶里公司发现燊博

公司在微信公众号、 官网、 微博中

使用了含“chali” 的标识， 在其特

许加盟项目的宣传推广中、 加盟店

经营活动中使用了“chali chali

（上下排列 ）” “chali 茶里” 等标

识。 茶里公司认为， 上述使用的标

识与其权利商标均构成近似， 容易

导致相关公众混淆， 侵害了权利人

商标专用权。

据此， 茶里公司诉至法院， 请

求判令燊博公司立即停止侵权， 赔

偿经济损失及合理开支合计 500 万

元。 此外， 茶里公司在调查中发

现， 燊博公司运营的微信公众号在

2018 年 6 月两次发布的原创文章

中披露加盟店逾 700家， 运营的微

博在同年 8月发布的视频微博中披

露其中逾 400家加盟店的地址， 运

营的微信公众号在 2019 年 1 月披

露 2018 年全年销售奶茶逾 1 亿杯

等信息。

燊博公司辩称， 其使用的标识

与茶里公司享有的多个商标既不相

同也不近似， 且两者使用范围不属

于类似商品或服务， 故其行为不构

成侵权。

法院：侵害商标专用权，判

赔300万元

一审法院审理后认为， 茶里公

司通过线上线下的经营活动使用权

利商标， 使权利商标具有了一定的

显著性和知名度， 相关公众对于茶

里公司在核定的涉案相关商品、 服

务上使用权利商标有了一定的认

知。 在案证据显示涉案特许经营项

目在店招、 宣传招牌和饮品单等上

对标识的使用方式突出醒目易于识

别， 起到了表明提供服务来源的作

用， 在饮料杯、 包装袋上使用被诉

侵权标识， 起到了区分商品来源的

作用， 以上均属于商标意义上的使

用； 被诉标识使用在相同的商品、

服务上， 相关公众施以一般注意力

时， 易对商品、 服务的提供者产生

混淆。 据此， 一审法院认定涉案特

许经营项目实际经营活动中使用被

诉标识的行为侵害了茶里公司享有

的商标专用权。

燊博公司在运营的网站、 微信

公众号、 微博中使用被诉标识， 通

过信息网络对涉案特许经营项目推

广宣传， 并作为特许方许可被特许

人使用被诉标识， 对加盟店装潢、

商品包装等使用被诉标识作出统一

要求， 故应承担停止侵权、 赔偿损

失的民事责任。 法院综合考量权利

商标的知名度、 燊博公司实施侵权

行为的性质、 侵权恶意、 损害后果

以及维权所需的支出等因素酌定经

济损失。 一审法院判决燊博公司立

即停止侵害茶里公司享有的涉案注

册商标专用权， 并赔偿茶里公司经

济损失及合理开支合计 300万元。

二审：驳回上诉 ，维持

原判

一审判决后， 燊博公司不服，

上诉至上海知产法院。

燊博公司认为， 饮料杯和包装

袋属于服务工具， 所使用的标识系对

服务商标的使用， 不涉及侵害涉案商

品商标的专用权； 一审判决按照法定

赔偿的最高限额判赔， 金额明显过

高。

上海知产法院审理后认为， 对于

被诉侵权饮料杯和包装袋上的标识是

服务商标还是商品商标的判断， 主要

取决于对该标识物质载体系服务工具

还是商品包装或容器的判断。 涉案特

许经营项目中的店铺在提供现制餐饮

服务过程中所售卖的茶饮料是一种可

以带离经营场所的商品， 经营中用于

点单的饮品单属于典型的服务工具。

若是设有堂吃， 经营者向消费者提供

的非一次性使用的碗或杯也可以列入

服务工具范畴， 但被诉侵权饮料杯和

包装袋是随所售卖茶饮料一起提供

的， 且该类商品外带或外卖居多， 故

一审法院认定饮料杯、 包装袋上的标

识起到了区分商品来源的作用并无不

当。 在茶里公司因被侵权所受到的实

际损失与燊博公司因侵权所获得的利

益均难以确定的情况下， 一审法院综

合考虑各方面因素， 并特别指出加盟

店数量多和范围广、 燊博公司侵权恶

意明显等情形， 酌情确定燊博公司因

其商标侵权行为而应当承担的包含合

理开支在内的经济损失赔偿数额并不

存在过高情形， 法院予以维持。 据

此， 上海知产法院判决驳回上诉， 维

持原判。

山寨“茶里”奶茶年销售 1亿杯
侵犯商标权被判赔 300万元

破墙取出医疗器械设备
上海宝山法院“对症下药”为 13名工人讨回血汗钱
□见习记者 张叶荷

通讯员 胡明冬

“范法官他蛮好的， 一直在帮

我们想办法， 真的蛮好的。” 杨剑

波反复说道。 近日， 上海市宝山区

人民法院 （以下简称上海宝山法

院） 执行干警充分发挥执行智慧，

在节省执行时间的同时保障各方当

事人的合法权益， 帮助 13 名工人

拿回了被拖欠 2年多的血汗钱。

医疗公司发不出工资

上海某医疗科技有限公司 （以

下简称医疗公司） 是某上市药机公

司的子公司。 该公司成立于 2013

年 4月， 于 2014 年正式招工运作。

2015 年初夏， 杨剑波进入该公司

做车间主任， 负责车间的生产管理

工作。 他心想好歹是上市公司的子

公司， 经济效益应该不会差， 正打

算有一番作为， 却不料事与愿违。

2017 年年末， 医疗公司的专

利产品研发成功， 正准备投入市场

时， 却遭受到了致命打击。 由于母

公司经营不善， 子公司医疗公司也

开始负债累累。 2018 年年初， 医

疗公司受母公司拖累， 开始发不出

工人工资， 前后欠下了 13 名工人

共计 20.7万元。

为此， 13 名工人分别向上海

市宝山区劳动人事争议仲裁委员会

（以下简称上海宝山劳动仲裁委 ）

申请劳动仲裁， 请求解除与医疗公

司的劳动关系， 并支付拖欠的工资

及解除劳动合同的经济补偿金。 仲

裁过程中， 医疗公司总经理高某一

再向工人们承诺， 6 月之前一定会

给出工人工资。 为此， 在上海宝山

劳动仲裁委的主持下， 双方达成了

调解协议， 同意解除劳动关系， 并

且于 6月底之前付清工人工资及经

济补偿金。

高总经理在仲裁中态度， 让工

人们觉得 6月底肯定能拿到钱。 可

是时光流转， 转眼间便到了 7 月，

说好的工资和补偿金却迟迟未见踪

影， 更为恼人的是， 工人们再想联

系高总经理也已经联系不上了。

2018 年 7 月，失望、愤懑、无奈

的工人们来到了上海宝山法院，申

请对医疗公司进行强制执行。“总经

理突然失踪了， 现在所有人都联系

不到他。 我们被拖欠了三个多月的

工资，连公积金也没有续上。我们真

的不知道该怎么办了……” 杨剑波

代表工人们向法院说道。

司法拍卖遭流拍

“这些工人们都是上有老下有

小的， 工人们的血汗钱拖不得。”

上海宝山法院执行干警范鹤祥接到

该案后， 便立即着手办理， 希望尽

早给工人们一个交代。 他通过各种

网络查控系统、 查询系统了解被执

行人财产情况， 好消息传来， 人民

银行查询系统反馈被执行人开立三

个银行账户。 取得财产线索后， 范

鹤祥挨个到上述账户的开户行进行

冻结， 最终三个银行账户共计冻结

住资金 3万余元。

但是， 只有这 3万余元肯定是

远远不够的。 为此， 范鹤祥又上门

考察医疗公司， 发现该医疗公司厂

房内有大量医疗机器设备以及医疗

用品原材料。 于是他立即联系评估

机构上门评估， 并且当场查封了这

些医疗器械及原材料。 经评估发

现， 这些医疗用品原材料为国外进

口原材料， 具有较高的市场价值，

估价约有 30 万元。 如果这些医疗

用品原材料能够顺利拍卖， 便能给

工人们一个满意的交代。

范鹤祥开始启动对医疗用品原

材料的司法拍卖程序。 为了能够拍

卖成功、 拍卖出理想的价格， 他除

了依照常规通过网络、 报纸等向不

特定对象公布拍卖公告以外， 还专

门联系拍卖辅助机构， 委托他们专

门向国内有可能使用这批原材料的

公司一一寄送了拍卖通知， 并提前

电话联系告知拍卖情况。

尽管做了一系列的努力和尝

试， 但是 2019年 3 月正式拍卖后，

这批原材料还是以流拍结束。

拍卖成功交付又遇波折

前两次拍卖的失败， 让一心想

着尽快给工人们满意交代的范鹤祥

略感失落， 但他并没有因此丧气，

“医疗原材料卖不掉， 这不是还有

医疗器械嘛。”

范鹤祥再一次来到被执行人医

疗公司的厂房， 考察拍卖医疗器械

事宜。 他发现， 被执行人厂房内的

医疗器械大小有别， 最大的几个机

器设备体型巨大且无法拆卸， 而厂

房在二楼， 共有三层墙壁， 如果拍

卖这些设备的话， 将来如何交付给

买受人会是一个问题。

经了解发现， 原来当初公司筹

建的时候， 就是先将这些器械设备

搬进厂房内， 再将墙壁逐层封起。

所以要取出机器， 也必须要通过敲

墙的方式。 但取出后， 如还需恢复

墙体， 存在较大的交付成本。 考虑

到这些因素， 范鹤祥意识到不能将

所有评估的机器设备整体拍卖。

为了让买受人能有针对性地购

买不同的医疗器械， 2019 年 7 月，

宝山法院执行局将这些医疗器械设

备分成大设备和小设备， 分别打包

拍卖， 并在大设备的拍卖说明中标

注“需要敲墙取出设备”。 最终，

大设备经过 41 轮拍卖， 由 5.8 万

元的起拍价拍卖到最终成交价 20

万元， 溢价率超过 240%， 成交价

格足以覆盖工人们被拖欠的工资。

得知拍卖结果的范鹤祥十分欣

喜， 立即联系买受人谈论交接事

宜， 并通知了工人代表。 为了尽快

拿到拍卖款给工人们， 范鹤祥不断

与买受人、 拍卖辅助机构联系， 尽

快确定交付时间。

多方协商后， 敲定于 2019 年

10 月 17 日敲墙取设备。 大家都等

着完成设备交付后付清工人工资，

有一个完美的结局。 但是在约定交

付日期的前两天， 被执行人医疗公

司的一位公司负责人给范鹤祥打来

了电话， 表示买受人要敲墙取设备

可以， 但是墙体必须“恢复的和原

来一模一样”。 这样的要求， 让买

受人找的拆墙工程队觉得有些为

难， 工程队拒绝了这个项目， 原定

的敲墙取设备之日未能如愿成行。

得知此事后， 范鹤祥立即联系

买受人继续寻找拆墙工程队， 并且

重新确定交接设备的时间， 好在并

未耽搁多久， 再次确定于去年 10

月 29 日破墙交付。 当天， 伴随着

三层墙体的拆除， 买受人拍下的器

械被起重机牵出厂房并进行交付。

看着机器设备落地， 工人们悬着的心

也落地了。 拆墙过程中， 杨剑波全程

参与， 他激动地说： “13 名工人中，

有一个工友家里出了点意外， 正急需

要这笔钱。 现在看来， 马上就能拿到

了， 现在非常的高兴， 也非常感谢上

海宝山法院对工人一直以来的帮助。”

交付设备后， 上海宝山法院联系

工人代表以及授权律师， 将 13 名工

人被拖欠 2年多的工资， 一一汇入他

们的账户内。 至此， 这起工人工资执

行案尘埃落定。

【法官说法】

全面了解案件信息

对症下药解执行难题

在正常执行程序中， 评估多是在

对财产实际控制后进行的。 但是本案

中， 上海宝山法院考虑到被执行人是

医疗公司， 其医疗器械和原材料具有

较强的专业性， 为尽可能节省时间，

尽快帮助工人们执行到位， 特地提前

委托好评估公司， 在查封控制财产的

同时对查控的财产进行评估。

执行干警在进行执行工作时， 应

当充分考虑到各个执行环节可能出现

的情况以及需要注意的地方， 以便及

早应对， 在节省执行时间的同时保障

各方当事人的合法权益， 最大限度地

兑现当事人的胜诉权益。
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