
□法治报记者 胡蝶飞

法治报通讯员 罗林梅

因交寄的祖传花瓶破损后与

快递公司协商赔偿未果， 陆先生

将某快递公司诉至法院， 要求快

递公司按交寄物品的价值赔偿

180 万元。 近日， 上海市青浦区

人民法院审理了此案， 最终判决

快递公司赔偿当事人财损 1000

元。

“祖传天价花瓶”运

输途中受损 索赔180万

陆先生委托某文化博物馆拍

卖青花双耳撇口瓶、 青粉彩双耳

瓶、 明代青花矾红天子罐、 王大

凡 《渔樵耕读》 瓷板画四条屏四

件藏品， 拍卖无果后将四件藏品

通过快递退还。

运单中载明收件人为陆先

生， 托寄物为花瓶、 木制品， 声

明价值 2000 元， 费用合计 410

元。

货到后， 陆先生验货发现其

中花瓶破损， 要求快递公司赔

偿， 双方协商未果后诉至法院。

陆先生诉称， 收货时验货其

中一件大清康熙年制青花花瓶破

碎， 因快递公司提供的承运包装

极其简陋导致瓷器花瓶破损。 他

请求法院判令被告快递公司赔偿其

花瓶财产损失 180万元。

快递公司辩称， 不同意原告陆

先生的全部诉请。 快递公司在收件

包装、 运输及派件过程中均无过

错。 且寄件人声明案涉 3个花瓶及

1 件木制品的价值为 2000 元， 而

原告主张花瓶损失金额为 180 万

元， 并无依据。

法院： 酌定赔偿损失

1000元

法院经审理认为， 原告明确其

请求权基础为侵权财产损害赔偿纠

纷， 原告需就被告存在过错及自身

损害后果承担相应举证责任， 案件

的争议焦点在于如何认定原、 被告

的过错及责任承担， 及如何确定原

告的财损范围。

如何认定原、 被告的过错及责

任承担？ 针对被告而言， 在寄件人

已提供航空箱放置 3个花瓶、 且寄

件人声明 3个花瓶和 1 件木制品价

值为 2000 元的情况下， 将 3 个花

瓶分别裹上白色防震薄膜， 符合对

一般瓷器的包装方式， 并无不妥，

但其未在箱外粘贴“易碎”、 “轻

放” 标识， 存在一定过错； 原告主

张被告工作人员派件时存在拖拽等

侵权行为但未提交有效证据。 针对

原告而言， 根据原告与寄件人的微

信聊天记录， 可知原告在微信中明

确告知寄件人“将天字罐包一下放

到大青花瓷器箱内”， 可见原告并

未要求将 3个花瓶独立包装， 且还

明示寄件人将 2 个花瓶放置在一

起， 故法院认定原告对案涉花瓶破

损的发生亦存在过错。 法院认定被

告需承担相应侵权赔偿责任， 但原

告对损害的发生亦有过错， 可减轻

被告的责任。

如何确定原告的财损范围？

原告主张破损花瓶的价值为 180

万元， 依据不足。 原告陈述破损

花瓶系祖传物件， 但其在微信中

却告知寄件人“顺丰慢件寄出，

价格低很多…不用保价”， 聊天内

容显然与其主张不符； 原告自述

案涉花瓶系祖传物品、 无市场价

值予以衡量， 故法院认为案涉破

损花瓶无委托鉴定之基础， 对于

原告申请价值评估， 法院不予准

许。

此外， 陆先生委托案外人下单

托运花瓶， 快递面单中亦明确声明

4 件艺术品总价值为 2000 元， 故

被告援引运输合同保价赔偿规则进

行抗辩， 具有合理性。

综上， 法院确定原告的财损范

围在 2000 元以内。 综合考量各方

当事人的过错、 原告财损范围等因

素， 法院酌定被告需赔偿原告财损

1000元。
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发口罩太少？ 男子拒上班遭解雇
法院：公司解除劳动合同行为合法

□法治报记者 夏天

通讯员 毛振亚

疫情以来， 员工张某以公司发

放口罩数量太少为由自行“请假”

不再上班， 终被公司以旷工为由开

除。张某不服诉至法院，近日奉贤区

人民法院审理了本案， 一审认为公

司解除张某劳动合同的行为合法。

每3天发1个口罩算多

算少？

2020 年初新冠疫情开始后，

某公司每三天向每名员工发放一个

口罩， 但员工张某对此不满， 声称

每天应向员工发一个口罩。 于是，

在 2020 年 2 月 25 日这天， 张某以

公司发放口罩数量太少为由提出事

假。 公司告知张某市场上口罩难

求， 公司也在努力争取， 未批准张

某请假， 之后张某未再至该公司处

工作。

2020 年 2 月 26 日， 该公司通

过微信及短信向张某发出 《催促员

工上班通知书》， 大致内容为 ：

“张某， 因你自行请假未得批准视

为旷工， 为体现公司人文关怀， 以

教育为主， 经公司研究决定， 现通

知您三个工作日内到公司正常上

班， 并自愿接受公司的相关处理，

您在旷工期间所造成的一切影响和

损失公司将不予追究。 请您自收到

通知之日三个工作日内到公司上

班， 否则将按公司规定： 连续旷工

三天 （含） 以上的， 公司有权解除

劳动关系， 并按相关规定处理！” 2

月 27日及 2 月 28 日， 公司同样向

张某发出 《催促员工上班通知书》，

通知书中均含有“请您自收到通知

之日三个工作日内到公司上班，否

则将按公司规定： 连续旷工三天

（含）以上的，公司有权解除劳动关

系，并按相关规定处理” 等内容。

2020 年 3 月 3 日， 公司向张

某发出《公告》，大致内容为：“由于

张某在公司一再催促下还自行连续

旷工三天 （ 2 月 25 日 -2 月 27

日）， 现依照连续旷工三天将视为

自动辞职的规定， 其已被公司辞

退， 对公司造成的后果由其承担。”

法院： 员工具体岗位

与外界接触较少

2020 年 4 月 26 日， 上海市奉

贤区劳动人事争议仲裁委员会受理

了张某的申请， 张某提出恢复劳动

关系， 继续履行劳动合同等诉讼请

求。 同年 5 月 26 日， 区仲裁委作

出裁决， 对张某要求恢复劳动关系

的请求不予支持。 嗣后， 张某不服

裁决， 诉至上海奉贤法院。

上海奉贤法院认为， 根据法律

规定， 劳动者严重违反用人单位的

规章制度的， 用人单位可以解除劳

动合同。 在劳动争议纠纷案件中，

因用人单位作出开除、 除名、 辞退

决定而发生劳动争议的， 由用人单

位负举证责任。 作为劳动者， 应当

遵守用人单位的规章制度， 遵守劳

动纪律， 服从用人单位的管理， 为

用人单位诚实、 勤勉工作。

本案中， 公司以张某旷工为由

解除双方劳动关系。 根据查明的事

实， 张某主要从事仓库保管工作，

与外界接触较少， 其以公司发放口罩

太少为由提出请事假， 理由并不充

分。 张某在未得到公司批准的情况下

拒绝出勤， 2 月 26 日、 2 月 27 日、 2

月 28 日， 公司连续三天在微信工作

群中通知张某到公司上班， 提醒张某

连续旷工三天， 公司有权解除劳动关

系。

公司多次提醒、 催促张某到岗工

作， 且告知拒不服从的后果， 但张某

置之不理， 仍然不到岗工作 ， 至

2020 年 3 月 3 日公司发出解除通知

时， 张某已旷工 4.5 天， 属于劳动合

同约定的可以解除劳动关系的严重违

纪行为。

公司的解除行为合法， 对于原告

的诉讼请求， 法院不予支持， 之后张

某提起上诉。 上海一中院驳回上诉，

维持原判。 目前该案已生效。

“祖传花瓶”运输途中遭破损 索赔180万
法院：财损范围在 2000元以内，判赔 1000元

□记者 翟梦丽 通讯员 顾承骁

本报讯 一直播软件里主播不

仅表演大量淫秽色情内容， 还激励

推荐粉丝参与赌博投注。 经松江区

人民检察院公诉， 该案犯罪嫌疑人

被判处有期徒刑 6 个月至 1 年 1 个

月不等。

2021 年 4 月， 公安机关接到

一起关于某网络直播间涉黄涉赌的

报案， 报警人称在上网时看到 QQ

群内有人推广一款直播软件， 下载

登录后发现该平台内充斥着淫秽色

情表演， 同时直播间里设置有赌博

投注入口， 主播表演期间还大力推

荐粉丝参与赌博游戏。 根据这一线

索民警展开侦查， 在四川、 广州、

重庆、 江苏等地抓获了多名案件相

关犯罪嫌疑人。 2021 年 9 月， 上

海市松江区人民检察院对该案犯罪

嫌疑人提起公诉。

经查， 本案的主要犯罪嫌疑人

樊某、 高某系夫妻关系， 2020 年

10 月， 樊某伙同丈夫高某使用名

叫“腊月”、 “砒霜” 的昵称在涉

案直播平台做“女王家族” 的家族

长， 先后招揽 40 余名女主播从事

直播表演， 并指导主播在直播间内

推广网络赌博。 樊某、 高某从直

播平台方领取每日固定报酬， 除

此之外， 从主播礼物和赌博投注

中抽成也是其主要收入来源。 与

“家族长” 相对应， 主播的主要收

入来源也分为固定时薪、 礼物提

成和投注提成。

在不法直播平台上， 包括刘某

婷、 韩某在内的犯罪嫌疑人往往会

以刷礼物或着投注到一定金额作为条

件， 添加观众微信并发送“淫秽福

利”。

检察机关认为， 犯罪嫌疑人樊

某、 高某在直播平台组建家族， 招揽

女主播从事直播表演， 传递引导观众

在直播间内进行网络赌博的话术， 其

二人系家族内女主播涉及开设赌场行

为的上层指挥者， 构成开设赌场罪的

共同犯罪。 犯罪嫌疑人刘某婷推广网

络赌博获利 8600 余元， 构成开设赌

场罪。 犯罪嫌疑人韩某在直播平台进

行淫秽表演， 其对于该表演系策划

者、 组织者， 构成组织淫秽表演罪。

另刘某婷、 韩某曾向添加微信好友的

观众发送淫秽视频， 有传播淫秽物品

牟利的行为， 但经查实均未达到刑事

入罪标准。 犯罪嫌疑人刘某忆以牟利

为目的向观众发送淫秽视频 33 个，

构成传播淫秽物品牟利罪， 同时其在

直播中获取赌客参赌返点， 行为属于

参与赌博网站利润分成， 构成开设赌

场罪。

松江检察院对上述犯罪嫌疑人提

起公诉。 最终法院判决： 樊某犯开设

赌场罪， 判处有期徒刑 1年， 并处罚

金 5000 元。 高某犯开设赌场罪， 判

处有期徒刑 1 年 1 个月， 并处罚金

5000 元。 刘某婷犯开设赌场罪， 判

处有期徒刑 7 个月， 并处罚金 2000

元。 韩某犯组织淫秽表演罪， 判处有

期徒刑 7 个月， 并处罚金 2000 元。

刘某忆犯传播淫秽物品罪牟利罪， 判

处有期徒刑 6 个月， 并处罚金 2000

元； 犯开设赌场罪， 判处拘役 5 个

月， 并处罚金 1000 元， 决定执行有

期徒刑 6个月， 并处罚金 3000元。

□见习记者 陈友敏

通讯员 王鑫

本报讯 玩扑克牌是广受

老百姓喜爱的休闲娱乐活动。

近期， 上海市嘉定区人民法院

（以下简称 “上海嘉定法院 ” ）

公开审理了一起因“斗地主”

引发的健康权纠纷。

姚某和徐某闲暇时都喜欢

玩牌。 一次两人在小区内同一

个棋牌室玩“斗地主” 时， 因 3

块钱如何支付的问题发生了争

执。 争执中， 徐某掐住姚某脖

子， 并用拳头击打其头部。 被

他人劝开后， 在棋牌室门口，

姚某要求徐某到居委会理论，

双方再次发生推搡拉扯， 姚某被

徐某推倒在地受伤。 经上海市公

安局嘉定分局娄塘派出所委托鉴

定， 姚某的伤情已构成轻微伤，

徐某为此还被行政拘留。

姚某觉得自己是被徐某殴打、

推倒在地受伤的，所以徐某应该赔

偿自己的损失。 徐某则认为两人

发生争执后， 自己本想离开， 是

姚某追出来拉住自己继续纠缠不

休， 她是在推搡拉扯中倒地受伤

的， 所以姚某也有过错； 另外，

姚某事后让人寄了封挂号信， 以

放弃追究刑事责任为条件， 要求

赔偿她 25 万元， 这属于敲诈勒索

行为。 姚某一纸诉状将徐某告上

了法庭， 要求徐某对自己的损失 5

万余元进行赔偿。

法院经审理后认为， 本案中，

原、 被告因“斗地主” 输赢 3 元如

何支付的琐事发生争执， 被告徐某

动手用拳头击打原告姚某头部、推

搡原告致原告跌地受伤， 被告显然

存在过错，应当依法承担侵权责任。

综观事情由来以及争执升级的过

程， 被告徐某是唯一动手打人的一

方， 为琐事争执并不能成为被告动

手打人的理由， 原告姚某对此并无

过错，不能减轻被告的责任。故被告

应对原告的合理损失承担全部赔偿

责任。最终，上海嘉定法院判决被告

徐某赔偿原告姚某因受伤造成的各

项损失近 3 万元。 双方均表示服判

息诉，徐某主动履行了赔偿责任。

就共同侵犯上海寻梦信息技术有限公司（以下简称“拼多多”） 名

誉权一事， 杭州优易传媒有限公司（以下简称“优易公司”）、 北京亿幕

信息技术有限公司（以下简称“亿幕公司”） 发布道歉声明如下：

2019 年 12 月 15 日， 优易公司有偿委托亿幕公司， 发布 “在拼多

多买到翻新 iphone” 的悬赏任务。 在生效法律文书已认定拼多多及时、

妥善处理消费者售后的前提下， 制作了 “拼多多压根不出面” 的不实文

案， 剪裁相关事实， 加入不当主观评价， 存在夸大、 误导、 失实之处，

对拼多多商誉造成了一定的损害。

亿幕公司对委托事项未尽审慎审查义务， 由此造成对拼多多的相关

损害应当承担法律责任。 经上海市长宁区人民法院、 上海市第一中级人

民法院判决， 以上情况属实， 优易公司、 亿幕公司为此郑重向上海寻梦

信息技术有限公司公开道歉。

杭州优易传媒有限公司

北京亿幕信息技术有限公司

2022 年 2 月 18 日

公开道歉声明

两人“斗地主”因3元起纷争
动手打人 3万元“买教训”

开设网络赌场、组织淫秽表演等
多名涉黄涉赌 “家族长”、 女主播入刑


