
  专业硬核、 深入浅出的解读让在座银行

从业人员们沉浸其中。 大华中国大信贷特管

部、 副总裁徐莉告诉记者， 讲座条理清晰、

深入浅出！ “让人看到推动司法资源合理配

置高效运用的各项具体措施， 也感受到‘兼

顾当事双方利益’ 的人文关怀， 可谓全程

‘干货’， 收获满满！”

除了进行专题解读， 金殿军告诉记者，

此次讲座他还带着一个目的而来： 目前 《草

案》 正在修改完善过程中， 希望银行业金融

机构结合自身业务工作， 提出意见和建议。

“《草案》 对银行等金融机构具有重要意义，

涉及到最终权益的实现。” 金殿军很期待在

《草案》 面向社会征求意见的过程中， 能够

听到来自金融机构的呼声和建言献策。

没有查封财产的申请执行人还能否参加

分配受偿？ 如果担保物尚未处置， 金钱债权

人是否具有参与分配保证人财产的资格以及

如何分配……讲座上， 从业人员发出疑问，

金殿军一一耐心解答， “目前来看， 如何加

大执行力度、 确保银行债权实现是从业人员

相当关心的问题。”

“通过这场授课， 我学习到 《民事强制

执行法 （草案）》 将司法解释中的一些内容

吸取、 提升到了国家法律的层次， 同时也吸

收了司法实践中行之有效的执行举措， 对强

制执行与破产法等其他法律程序的衔接也作

出了更加明确和清晰的规定。” 民生银行上

海分行资产保全部总经理助理谢庆彬表示， 相

信在未来随着 《民事强制执行法》 的颁布和正

式实施， 执行程序将更加规范， 债权人在执行

程序中的利益将得到更好的保护， 营商环境将

更上一个层次。

执行工作是法院实现公平正义、 保护当事

人合法权益的“最后一公里”， 而执行难、 执

行乱的问题则成为一道藩篱。 据了解， 在上海

金融法院建院之初， 也曾面临执行标的额案均

近亿元、 涉案财产种类繁多等诸多困难， 但上

海金融法院破釜沉舟、 谋求创新， 打破“一人

包案到底” 的传统办案模式， 探索出了一条以

财产执行为核心、 分工负责、 相互配合、 统一

监督的执行改革新路径， 全面提升了金融案件

执行的专业化、 规范化、 公开化水平。

“执行不仅仅依赖于司法机关， 破解执行

领域的痛点难点， 也需要申请执行人、 被执行

人、 协助义务人形成三方合力共同促成。” 金

殿军说道。 相信在未来， 这部法律的最终落

地， 将会为执行工作打开新局面。
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民事强制执行法草案首度亮相

法官演讲分析对银行有何影响
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□见习记者 谢钱钱

“‘科技执行’ 原则是在草案

起草过程中最能体现中国特色的内

容...... ‘协助执行’ 是首次作为原

则性规定出现在法律明文中......执

行更注重权利者的保护......”

屏幕这边， 是长达两个半小时

的硬核 “干货” 讲解； 屏幕那边，

是上百名观众认真倾听 、 踊跃提

问。 作为上海法院 “法进百企护民

生” 法治宣讲系列活动， 也是上海

金融法院 “为群众办实事示范法院

创建活动” 之一， 日前， 一场为沪

上银行业金融机构从业者开展的

“民事强制执行法草案解读” 讲座，

在线上拉开帷幕 。 虽隔着时空距

离， 主讲人———上海金融法院执行

局副局长、 法学博士金殿军与听众

们互动依然活跃。 结束后， 有银行

从业人员告诉记者 ： “全程 ‘干

货’， 收获满满”！

讲座的背后， 是民事强制执行

立法历经 20 余年打磨的最新成

果， 以及作为法院强制执行过程中

重要主体———银行的权责革新。

  今年 6 月 21 日， 《民事强制执行法 （草

案）》 （以下简称 《草案》） 首次提请全国人大

常委会会议审议。 6 月 24 日， 《草案》 进一

步向社会公开征求意见。 这意味着， 破解执行

难题、 规范执行行为、 保障当事人权益等即将

拥有单独的法律， 在金殿军看来， 这足以称得上

是“突破性的立法”。

建立律师调查令制度、 明确对“老赖” 的惩

戒措施、 突出对资金的执行、 调整查扣冻制

度......面对听讲观众的职业定位， 金殿军按新增、

修改、 废除这三个方面， 从 207条 《草案》 中精

心凝练了与银行业相关的 25 条规定， 并结合其

在司法实践中的经验， 为听众呈上“干货” 满满

的“盛宴”。

同时， 考虑到银行在强制执行过程中的“身

份多重性”， 金殿军从三个角度为银行业金融机

构进行法律科普讲解与风险提示。 “当银行作为

债权人时， 会担心债权如何实现； 当银行作为协

助执行人时， 要积极履行社会责任； 而当银行作

为被执行人时， 则是要主动履行法律义务。”

例如， 从协助义务人的角度， 金殿军谈及了

《草案》 的亮点之一：“科技执行”原则。“该原则强

调科技手段在强制执行中的重要作用， 对于节约

司法成本具有重大意义， 作为协助义务人的银行

要积极通过科技、 信息化的手段来协助法院执

行。”金殿军也呼吁，银行要以全新的姿态拥抱《草

案》带来的科技化改革。 而从被执行人角度而言，

《草案》 也明确规定了自觉履行的原则， 金殿军

也提醒， 如果银行被裁判依法承担责任， 一定要

自觉履行义务， 否则将面临法律风险。

金殿军坦言， 他对银行业金融机构赋予了期

望。 “希望银行能够自觉履行社会责任， 依法积

极配合法院的执行， 提高协助执行的质效。” 此

外， 面对执行领域的难点痛点问题， 金殿军也希

望银行在强制执行的事前、 事中、 事后三阶段与

法院“打好配合”。 “事前做好交易保障， 事中

尤其加强不动产担保管理， 事后进入诉讼和执行

程序， 配合法院为执行创造条件。” 这也是银行

履行社会责任的“题中之意”。

《民事强制执行法 （草案）》 首次亮相 法官提示： 银行面临这些变革

上海金融法院执行局副局长进行专题讲座

带 “目的” 而来 讲座倾听银行业金融机构呼声

2020 年 3 月 10 日， 姚某欲购买赵某在

某 APP 上挂出的明星周边产品。 由于该产品

只在日本境内发售， 故经姚某认可， 待赵某

从日本购买后， 转寄给姚某。 双方经协商达

成签订买卖合同意向， 约定： “姚某购买赵

某明星周边产品， 因赵某赴日购买明星周边

产品的资金需要， 姚某先行垫付大部分货款，

实际支付价格按照货物的日元价值及人民币

日元汇率进行精算。 差额待赵某购买到物品

后进行补价。 姚某、 赵某商议预付货款人民

币 6000元。 赵某负责赴日本发售现场购买物

品， 购买后向姚某发货。 非不可抗拒原因不

退款， 买不到全额退款。”

姚某同日通过某 APP 支付人民币 2000

元， 此后又通过支付宝转账支付人民币 4000

元。 双方成立事实买卖合同关系。 后赵某告

知姚某， 因日本国内发售现场人员众多， 需

要排队购买。 赵某要求排队的时间需要计时，

并由姚某按一小时 70元人民币的标准支付费

用。 姚某认为价格过高且事先并未关于此事

进行协商， 拒绝支付该笔费用。 同日要求解

除双方的合同关系， 并退还全额预付货款，

双方并未对此达成一致。

同年 3月 17日， 姚某再次联系赵某协商

时， 发现已经拉黑， 无奈诉至河北省唐山市

路北区人民法院， 请求判令姚某与赵某买卖

合同关系解除； 赵某返还姚某预付货款 6000

元； 赵某赔偿姚某合理维权损失 1000元。

【法院裁判】

路北法院经审理认为， 姚某委托赵某进

行代购的行为应当构成委托合同关系， 且该

委托合同系双方真实意思表示， 合法有效。

姚某通过某购物平台向赵某支付了代购定金

2000 元， 但赵某并未按照约定向姚某提供代

购的商品， 此行为属于违约。 姚某诉请解除

合同关系， 由于该合同目的已经不能实现，

且赵某已经作出了不履行合同主要义务的意

思表示， 故对该诉请予以支持。

姚某诉请赵某返还货款 6000 元， 姚某提

交的某网披露信息与赵某身份信息相符， 但

未提交证据证明微信用户与赵某的关系， 且

姚某提交的支付宝转账信息显示， 剩余 4000

元货款姚某并未给付赵某， 而是将该货款转

入了实名信息第三人支付宝账户中， 故支持

姚某通过某平台给付的部分。 根据法律规定，

由于赵某违约， 应当双倍返还定金， 故支持

返还定金 4000元。 姚某诉请赵某赔偿其维权

的合理费用 1000元， 但未提交任何证据证实

其在维权过程中产生了损失及损失的具体数

额， 故对该诉请不予支持。

据此， 路北法院判决： 解除姚某与赵某

之间的委托合同关系； 赵某返还姚某代购定

金 4000元； 驳回姚某的其他诉讼请求。 现判

决已经发生法律效力。

【法官提醒】

代购特殊的性质导致代购 “买卖” 具有

较大风险。 非熟人代购中代购人真实身份有

很大不确定性， 产品质量、 真假也因这种不

确定性失去了背书， 当使用代购产品出现质

量问题时， 对方身份的隐蔽性、 不确定性更

增加了买方维权的难度； 代购通常通过微信

等非正规平台认可的方式进行交易， 并多以

定金等方式要求买方先行支付部分货款， 在

脱离平台监管的前提下， 仅以代购人的口头

承诺作为合同义务履行的保证， 显然风险较

大， 可能最终使买方财物两空。

法官在此提醒， 代购有风险， 大家应尽

量通过正规渠道购买物品， 确实需要通过代

购渠道购买物品的， 请一定通过正规消费平

台进行交易。 （来源： 中国法院网）

海外代购套路深 消费者应擦亮眼


