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法律必须被信仰， 否则将形同虚

设。 司法行为是在践行法律， 其践行

方式决定了法律的可信任度。 从这个

意义上说 ， 同理心是司法善治的关

键。 只有立法的良法与司法的善治相

结合， 法治文明才有希望。

【内容简介】

本书认为， 法律人应秉持一颗同理心，

应尽量探究案件背后的深层次原因， 这样可

以让司法官作出更加恰如其分的司法判断，

也可以让刑罚改造犯罪人的效果最大化， 向

社会公众传达司法正义的核心价值。 作者认

为， 同理心就是将心比心， 感同身受， 这是

一种共情的能力， 是避免冤假错案、 避免机

械执法的有力武器。 同理心是通过善意来激

发善意， 让大家明白， 给别人机会其实是给

自己机会。 司法官的伟大之处在于， 他可以

重塑这个社会环境。 这也是“你办的不是案

子， 而是别人的人生” 的应有之意。

法治启蒙的另一种可能
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本书以国际经济法典型案例研析

和实务操作为主题， 是复合型法律人

才培养需要的法律实务教材体系。 教

材编写力求满足以下要求： 一是立足

基础， 突出应用。 即立足基本知识，

不作系统讲解， 着重法律应用， 突出

应用性和实务特色。 二是表述准确，

言简意明 。 即基本概念阐释清晰准

确， 知识要点讲解言简意赅。 三是篇

幅适中， 便于使用。 即控制每部教材

的篇幅字数， 均衡各章之间的权重，

不宜畸轻畸重。 四是知识案例， 融会

贯通。 即将知识讲授与案例评析有机

结合， 真正做到以案说法。

本书主要由 13 篇主题文章构成，

这些文章通过多幅艺术图像， 讲述了

由古希腊至现代的法律历史和思想。

全书遵循思想历史发展的时间脉络，

将对古希腊、 中世纪、 启蒙时代以及

现代的法律历史和思想的讲述， 融于

感性的艺术史资源之中。 各篇主题文

章均通过借鉴艺术史图像学研究方

法， 以图像为主体， 解读其中蕴含的

法律历史、 思想和理论， 由此建立法

律史的艺术观念史参照系， 建立以图

像为主体的法律史研究， 从而获得一

种新维度的法律史认知， 其视角、 方

法和内容， 是具有革新意义的。

本书作者赵宸创建了 “点、 线、

面、 体” 的法官思维模型， 告诉你法

官怎么想， 教会你诉讼实操技能， 实

现诉讼思维的跃迁。 该模型有效融入

了客户场景、 诉讼场景、 调解场景、

沟通场景、 证据场景、 庭审场景等不

同场景， 打通了角色、 生态、 视角和

边界， 通过自上而下的审视， 把握诉

讼全局， 预测裁判结果， 进而雕琢诉

讼起点， 设计有效诉讼路径， 最终实

现诉讼目的。 课程在全国多家律所及

法学院进行了多次培训， 获得了律师

同行的一致好评， 也为法学院学生的

职业衔接做出了突出贡献。

《法官思维模型带你破局》 《国际经济法案例教程》《图像中的法律》

B2 非常阅读 2023 年 1 月 11 日 星期三

www.shfzb.com.cn

《法律人的同理心》

刘哲 著

清华大学出版社

责任编辑 王睿卿 E-mail:fzbfyzk@126.com

刘哲， 北京市人民检察院首批入额检察

官。 曾办理山西溃坝案， 设计并组织研发刑

事公诉出庭能力培养平台。 著有 《检察再出

发》 《你办的不是案子， 而是别人的人生》

《法治无禁区》 《司法观》 《法律职业的选

择》 《司法的趋势》 《司法的长期主义》

《正义感》 《司法与责任》 《司法观·日知

录》 等。

【编辑推荐】

【作者简介】

  序： 法律人为什么要讲同理心？

法律人常常要适用法律， 要维护公正。

但法律是抽象的， 人却是具体的。 也就是说

案件是具体的， 抽象的法律规则和公正原则

只有见之于微观世界———具体的个案， 才有

意义。 同理心恰恰是打开个体的微观世界的

一把钥匙———它能打开对方的心锁。 只有打

开这把心锁， 我们才能体会他的遭遇， 知晓

具体的犯罪原因、 他的出身和经历、 他这一

路走来的不容易、 他当时的不得已、 他难以

启齿的隐私之痛， 以及犯罪背后的社会性、

体制性问题。

同理心可以让我们进入他人的真实叙事

之中。 这些真实的叙事， 不是证据表面所呈

现的构成犯罪与不构成犯罪， 而是那些不足

为外人道的故事。 这些不容易察觉的原因、

动机、 情节和背景， 才是我们将这件案件区

别于其他案件的具体特征。 这些具体的特征

也是我们作出法律判断的真实依据。

我们要想得出公正的结论就必须体察入

微， 只是真相常常隐于幕后。

有些理论上的观点认为， 刑法不应关注

动机， 不管因为什么原因， 触犯了刑法就要

承担相应的责任， 这种责任不因具体情况而

异。 但是我认为， 司法想要公正， 就必须探

查犯罪背后的原因， 了解嫌疑人、 被告人犯

罪的真实动因， 它能让我们作出更加恰如其

分的司法判断。 比如， 同样是盗窃， 因为饥

饿进行的盗窃和意图获利进行的盗窃就有着

很大的不同， 在作出是否起诉的决定的时

候， 司法官的内心感受也是不一样的。 而

且， 了解他人的真实遭遇也能让司法官更恰

当地适用刑罚， 因为司法官对他们的改造效

果会有不同的预判。 同理心不仅让我们能够

接近实体的公正， 最重要的是它还能够预防

机械执法。

现在司法关注的重点逐渐从减少和避免

冤假错案转移到减少和避免机械执法上来。

办案时间长了， 司法官难免会有一种疲倦

感， 感觉自己像流水线一样在处理案件。 案

件已经成为一种负担， 不再是我们施展法律

抱负的机会。 这个时候， 就容易产生一种

“简单处理了事” 的冲动。 只要形式上符合

法律规定的要件， 我们就尽量起诉、 定罪、

判刑。

而这些人终于还是要回归社会的， 仍然

还要在社会上生活和工作， 他们会持怎样的

理念继续生活和工作？ 他们会以什么样的价

值观念来向他们的家人和朋友传导司法的价

值？ 除了嫌疑人和被告人， 公众也是有巨大

的共情能力的， 他们会把别人的遭遇想象成

自己的遭遇， 从而加以预防， 或者倾注巨大

的关注、 采取有力的行动以推动不公正的程

序变革。 因为他们内心确信， 如果他们不去

推动， 那么下一个遭受不公正待遇的， 可能

就是他们自己。 从这个意义上说， 这也是一

种自保的本能。

这种社会共情能力会给司法带来很大的

压力： 一个案子办不好， 就不仅是一个案子

的问题了， 就不是一个当事人“不答应”，

而是整个社会“不答应” 了。 某个司法官不

会理解别人， 但是社会公众有理解力啊。 这

就是社会网络的力量。

随着自媒体时代的来临， 信息传播速度

变得极快。 比如个案的视频往往一夜之间就

可以众人皆知， 即使官方并未公布， 也可以

惹得满城风雨。 这本质上也可以理解为公众

通过社交媒体等移动网络进行集体共情。 他

们在将心比心， 在感同身受。 这最终会导致

司法者不将心比心、 不感同身受也不行了。

【前言】


