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近年来， 网络直播日益

火爆， 除了直播带货， 与观

看者进行互动并获取各种形

式的打赏成了主播的主要收

入来源。

正因为获取用户的充值

和打赏是主播乃至平台的生财之道， 主播往

往各展其能， 千方百计地鼓励观看者进行充

值和打赏。

但是， 由于打赏主播后要求返还钱款引

发的纠纷也时有发生。 因为冲动之下刹不住

车的打赏不但耗费金钱， 还常常引发家庭矛

盾。

从法律角度看， 打赏者作为直播平台的

用户， 在平台充值虚拟货币后兑换礼物打赏

主播， 既享受到了主播的直播服务， 又使用

了平台提供的相关技术服务， 和直播平台的

运营公司形成了网络服务合同关系， 作为完

全民事行为能力人， 其充值打赏的行为实质

是一种 “消费”。

作为一种新业态， 如今网络直播的内容

可谓五花八门， 也给人们增添了新的消遣方

式。 但如果要充值或者打赏， 还是应切记量

力而行， 冲动之下如果过度消费， 一般来说

钱是要不回来的。
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国家律师学院西部分院启动运行

国家律师学院西部分院启动运行仪式

近日在成都举行。

据了解， 国家律师学院西部分院建设

是四川省天府中央法务区建设工作领导小

组确定的重点项目， 由四川省司法厅牵头

组织， 促成中央司法警官学院 （国家律师

学院）、 中华全国律师协会、 四川大学、 四

川天府新区管委会合作共建。

2022 年 2 月， 司法部批复同意设立国

家律师学院西部分院。 国家律师学院西部

分院的主要业务方向包括：

开展业务培训 ， 举办涉外法律服务 、

知识产权等律师高端业务培训， 律师行业

新兴业务、 党建等培训；

开展理论研究， 围绕 “一带一路” 建

设等主题举办全国性律师发展论坛、 承办

全国律协专门委员会等会议， 开展律师工

作调研、 律师法学理论及实务研究等；

搭建合作平台， 与相关机构开展深度

合作交流， 联合开展公共法律服务综合培

训、 理论研究等相关业务。

2023 年 2 月 12 日， 全国律师行业学习

贯彻党的二十大精神培训班在国家律师学

院西部分院开班， 标志着国家律师学院西

部分院正式运行。

ChatGPT能当“作者”吗？
律师详解人工智能带来的法律问题

据 “中国新闻网” 报道，

近期， 美国 OpenAI 公司旗下

的人工智能聊天机器人 Chat鄄

GPT 一跃成为火爆全球的现

象级应用。

作为一项新兴的数字技

术， 人工智能正在以其强劲的

力量影响周遭的世界。 在人们

因其产生好奇 、 兴奋抑或担

忧、 抵触等情绪时， 如何应对

人工智能带来的法律问题， 警

惕相关的法律风险亦显得尤为

重要。

能否拥有作者身份

目 前 来 看 ， 人 们 应 用

ChatGPT 的场景很广泛 ， 包

括写邮件、 视频脚本、 文案、

代码、 诗、 论文等等。

国外一项对 100 多名教育

工作者和 1000 多名学生展开

的调查显示， 超过 89%的学生

使用 ChatGPT 来帮助完成家

庭作业。 也有研究者用它来撰

写学术论文， 为此多家学术期

刊更改编辑规 则 ， 禁 止 将

ChatGPT 列为合著者。

那么， 在法律上， Chat鄄

GPT 能拥有作者身份吗 ？ 它

生成文本内容的著作权属于

谁？

北京大成律师事务所合伙

人李伟华对记者表示 ， 我国

《著作权法》 所称 “作者”， 是

自然人、 法人或非法人组织，

AI 并非我国 《著作权法 》 的

“作者”， 因此目前很难依据法

律直接赋予 ChatGPT 以作者

身份。

即便对于少数明确通过立

法承认 AI 生成内容可以获得

版权保护的国家， 其通常也是

将计算机软件的开发者， 或为

生成过程作出实质性贡献的人

赋予作者身份。

此外他提到， 也要看计算

机软件开发者与用户之间的协

议约定 。 比如 ， ChatGPT 生

成作品的著作权划分问题可从

其服务条款了解一二。

根据 OpenAI 的使用条

款， 只要该用户遵守使用条款

(其中包括某些使用限制 ) ，

OpenAI 就会将其在输出内容

中的所有权利、 所有权和利益

转让给提供输入内容的用户。

然而， 由于机器学习的特性，

不同用户可能会从 AI 中获得

相同或类似的输出内容， 而根

据条款， 只有独有的 “输出内

容” 的权利才能够转让。

因此这种输出内容的转让

需要排除呈现给其他 ChatG鄄

PT 用户的结果， 而该等限制

会造成输出内容著作权的的不

确定性， 且会随着时间推移变

得更加不明朗。

生成作品是否“原创”

利用人工智能进行内容创

作， 这并非新鲜事， 但随着技

术的发展， 人工智能内容生产

水平不断提高 ， 甚至还出现

AI 画作获奖的案例。

人工智能生成的作品能当

做原创作品吗？ 李伟华表示，

我国 《著作权法 》 第三条规

定， 本法所称的作品， 是指文

学、 艺术和科学领域内具有独

创性并能以一定形式表现的智

力成果。 因此理论上来讲， 无

论自然人所创作的内容， 还是

ChatGPT 等人工智能生成的

内容， 只要能满足前述构成要

件都可以构成作品。

不过， 目前， 中国法律并

未对人工智能生成的内容是否可

以构成作品作出明确规定， 我国

法院在司法实践中也对此存在不

同理解。

对此李伟华认为， 人工智能

生成的内容只要满足 《著作权

法》 关于作品的构成要件， 应当

被赋予版权保护。

“因为这些看似属于计算机

或人工智能创作的内容， 根本上

还是人类智慧产生的结果， 计算

机或人工智能不过是在依据人类

事先设定的程序、 内容或算法进

行计算和输出而已。” 他说。

还有哪些法律风险

人工智能的发展也带来了一

系列崭新的法律问题， 对于普通

的用户而言， 应当注意哪些法律

风险？

在李伟华看来， 首先是知识

产权侵权风险 ， 因为 ChatGPT

是在大量不同的数据集上训练出

来的大型语言模型， 使用受版权

保护的材料来训练人工智能模

型， 可能导致该模型在向用户提

供回复时过度借鉴他人的作品，

从而引起侵权纠纷。

李伟华提醒， 作为用户应当

意识到这一风险， 并考虑通过避

免限缩聊天请求等可行措施， 来

避免或限制获得趋于精确、 狭义

的可能来自特定作品的输出内

容。

其 次 是 数 据 合 规 风 险 。

OpenAI 的使用条款规定了 Ope鄄

nAI 对任何用户输入和输出内容

拥有广泛使用权以改善 ChatG鄄

PT。 在此基础上 ， 若用户在输

入请求时， 输入与已识别或者可

识别的自然人有关的各种信息

(未匿名化处理)， 则有侵害他人

个人信息权益的风险。

因此用户在使用 ChatGPT

时， 应对所有可能涉及个人信息

的数据进行匿名化处理， 或避免

键入任何涉及个人信息的内容。

最后是泄露商业秘密及违背

保密义务的风险。 李伟华解释，

用户可能在无防备无警觉的情况

下 ， 在提交请求时输入涉密信

息。 OpenAI 的使用条款并未对

用户可能输入 ChatGPT 的机密

信息提供任何保护。 相反， 使用

条款规定了 OpenAI 对任何用户

输入和输出内容拥有广泛使用权

以改善 ChatGPT， 但允许用户

与 OpenAI 取得联系， 选择不允

许 OpenAI 将相关内容用于此类

目的。

因此， 用户尤其是负有保密

义务的用户在使用 ChatGPT 和

类似的人工智能工具时， 应当注

意采取措施 ， 以免出现泄密行

为。 （袁秀月）

资料图片

B1

据 《合肥晚报》 报道， 记

者近日从安徽省司法厅法律服

务处获悉， 《安徽省民事行政

法律援助服务规范》 《安徽省

刑事法律援助服务规范》 已同

步出台。 今后， 群众享受法律

援助将会更便利、 更便捷。

两部 《服务规范》 明确，

司法行政机关要定期通过监督

督导、 庭审旁听、 征询意见、

案卷检查、 质量评估、 集体讨

论、 案件回访和满意度测评等

工作方式， 督促提升法律援助

质量。 法律援助机构应为群众

提供便利、 便捷的服务。

民事行政法律援助服务类

型涉及： 法律咨询、 代拟法律

文书、 诉讼案件代理、 非诉讼

案件代理、 劳动争议调解与仲

裁代理等。 刑事法律援助服务

类型涉及： 法律咨询、 代拟法

律文书、 刑事辩护与代理， 值

班律师法律帮助等。

《服务规范》 要求， 全省

各级法律援助机构向社会公示

提出法律咨询的途径和方式，

在法律援助机构、 法律援助工

作站或者联络点、 公共法律服

务中心 （工作站室）、 法律服

务网以及 12348 公共法律服务

热线等安排专人解答咨询， 满

足受援人通过来访、 电话、 信

函和网络等咨询途径提出援助

咨询的需要。

记者注意到 ， 《服务规

范》 对接待群众咨询法律援助

问题有一系列细致的步骤要求。

比如解答咨询时， 接待人员应认

真听取咨询人的提问和陈述， 了

解案件事实、 证据和法律诉求情

况， 介绍相关法律、 法规及政策

规定， 告知相关权利义务。 能当

场答复的， 当场答复； 当场难以

答复的， 可约期答复。

如咨询事项符合法律援助条

件的， 应提示咨询人享有依法申

请法律援助的权利， 告知其申请

法律援助的条件和程序， 指导其

申请法律援助； 如咨询事项不属

于法律援助范围的， 应为其提出

法律建议； 如咨询事项不属于法

律问题或者与法律援助无关的，

做好解释工作， 告知可咨询的部

门或渠道。 遇到受援人为行动不

便的老年人、 残疾人， 可视情提

供上门服务。

解答信函方式咨询时， 咨询

事项较为简单的， 法律援助人员

可书面回复或电话联系咨询人，

告知相关法律法规， 解答法律问

题； 咨询事项较为复杂的， 书面

回复或电话联系咨询人， 建议其

携带相关材料就近到当地法律援

助机构进行当面咨询 ， 或拨打

12348 公共法律服务热线咨询。

此外 ， 解答网络方式咨询

时， 法律援助人员应在工作时间

24 小时内解答留言咨询问题 ；

应在工作时间 5 小时内解答在线

及时咨询问题 ； 暂时无法答复

的， 可另行约期答复。

（戴小花）
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