
□记者 陈颖婷

本报讯 VR 游戏场景逼

真， 且能充分调动玩家的感受

使其全身心投入到游戏情景

中。 6 岁的晓晓和父母一起在

VR 娱乐馆玩游戏时， 不慎从

木箱上摔下受伤。 近日， 晓晓

一家将 VR 娱乐馆的经营者告

上法院， 长宁区人民法院对此

案进行了一审判决。

2021 年 8 月， 当时 6 岁

的晓晓在父母陪同下来到一家

VR 娱乐馆玩 VR 游戏。 在以

往游玩过程中， 晓晓的父母会

在旁陪护。 晓晓的爸爸表示，

事发当天， 门店工作人员表示

类似设备有三台， 家长可以和

小朋友共同游戏， 并表示他们

会照顾好晓晓的。 于是晓晓的

父母和晓晓共同进行游戏， 谁

料悲剧就此发生。 由于晓晓身

高较矮， 需要站在垫高的木箱

上进行游戏。 随着游戏的进

程， 沉浸在游戏中的晓晓不慎

从木箱上摔落， 并磕到左眉上

方， 造成现场大量出血。 后晓

晓被急救车紧急送往医院进行

手术。 事发后， 晓晓一家与

VR 娱乐馆未能就赔偿事宜达

成合意。 于是， 晓晓一家将

VR 娱乐馆告上法院， 索赔医

药费、 后期治疗费用、 精神损

失费、 律师费等各项经济损失

合计 6.3 万余元。

VR 娱乐馆表示， 晓晓的

父母称店内工作人员表示会照

顾小朋友一事， 因他们未提供

相关人员信息， 其无法确认。

事发时晓晓父母作为监护人，

未谨慎、 全面对未成年子女尽

到看管责任。

法院审理后认为， 被告作

为 VR 游戏的经营者， 更应知

晓 VR 游戏可能存在的风险，

对于来店游玩的顾客应善尽安

全保障义务。 根据 VR 娱乐馆

提供的部分录像片段可以看到

晓晓父母作为门店消费者亦在

进行 VR 游戏体验， 过程中带

着 VR 眼镜根本无法看到旁边

的未成年孩子， 法院认为晓晓

父母所述被告员工会在旁照看

晓晓的陈述更有可信度。 晓晓

父母出于对工作人员的信任，

而放松了对晓晓的关注， 以至

于晓晓在游戏过程中摔落受

伤。 VR 娱乐馆作为经营者，

现场装有监控设置， 并对员工

有管理职责， 在事发后未能及

时了解情况， 在诉讼过程中也

未能提供完整事发过程录像，

法院认为 VR 娱乐馆未尽到举

证责任。 据此， VR 娱乐馆对

晓晓所受损害负有过错， 应当

承担赔偿责任。

最终， 法院酌定 VR 娱乐

馆赔偿晓晓一家经济损失 2.3

万余元。

□记者 夏天

通讯员 胡佳瑶

本报讯 车某为还赌债，

先是变卖家中房产， 又以恋爱

为名诈骗一名女士 200 余万

元。 近日， 经黄浦区人民检察

院提起公诉， 黄浦区人民法院

判决被告人车某犯诈骗罪， 判

处有期徒刑 11 年， 剥夺政治

权利 1 年， 并处罚金 11 万元。

被告人车某曾任职于某央

企船舶公司， 2005 年起， 他

沉迷网络赌博， 辞职后一直待

业。 为还赌债， 家里相继卖掉

了两套房子。

2021 年 7 月， 车某通过

短视频平台认识韩女士， 两人

发展成恋爱关系。 车某谎称自

己在上海做生意， 名下有好几

套房产， 并用假银行流水获取

韩女士信任。 韩女士陈述：

“我看他每年平均支出 2000 多

万元， 就相信他有足够资产且

收入稳定。”

不久， 车某表示自己有朋

友是某区纳税大户， 现有承包

某外卖平台城市服务站的机

会， 而他缺一笔流动资金， 希

望韩女士出资周转， 承诺半年

后还钱。 然而， 半年后， 车某

不仅没还钱， 还变本加厉， 多

次以等各种理由欺骗韩女士转

账。 2022 年 3 月， 车某以疫

情原因推脱结算外卖平台服

务站费用， 韩女士强硬要来

了车某“朋友” 的微信， 要

求与其当面对质， 这才发现

一切都是谎言。

今年 7 月 27 日， 该案移

送至黄浦检察院。 经审计，

自 2021 年 8 月至 2023 年 3

月， 韩女士一共向车某转账

扣除返还部分， 合计 200 余万

元。 8 月 25 日， 黄浦检察院

出庭支持公诉， 公诉人指控

被告人车某以非法占有为目

的， 虚构事实、 隐瞒真相，

骗取他人财物， 构成诈骗罪。

最终， 法院采纳了检察

机关指控的罪名和量刑建议。

赌掉两套房产又诈骗 男子获刑11年
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是犬吠扰民还是“文明养犬”？
闵行两户邻居因“毛孩子”对簿公堂

□记者 季张颖

“对于后续侵害问题， 我

们要求周末不得将狗带回家，

前期损失我要求得到合理赔

偿， 并在小区楼栋群里进行公

开赔礼道歉。”

“不同意， 我一项都不认

可， 我又没有辱骂他， 为什么

要道歉？ 完全不同意！” ……

这是一桩由犬吠扰民引发

的相邻关系纠纷案件。 一边是

声称在犬吠长期侵害下， 产生

应激性反应， 患上“通气过度

综合症” 的业主， 一边是认定

两者并无直接关系的租客， 庭

审伊始， 原被告之间的“火药

味” 便已开始弥漫， 言语间互

不让步。

记者直击了这起案件的庭

审全过程， 闵行区人民法院将

择期对此作出宣判。

新邻居带来宠物犬，邻

居不堪其扰闹上公堂

沈阿姨夫妇住在闵行区某

小区一楼。 2020 年底， 对门

搬来一家三口， 一起搬来的，

还有两条宠物犬。 按照沈阿姨

的说法， 自从对门入住后， 所

养犬只就一直在侵扰邻里的正

常生活。

“两条狗叫得很凶， 但凡

有人经过房门， 只要有一点响

动， 两只狗便大声狂吠， 尤其

是在快递人员、 保安、 物业进

出时， 加之一楼大厅有混响，

经常让人受到骤然惊吓。”

庭审现场， 沈阿姨代理

人、 其丈夫吴先生对此表示苦

不堪言。 “我们本着邻里和睦

共处的原则， 多次与对方好言

沟通， 对方表面态度不错， 但

从未见其采取任何有效的止吠

措施。” 吴先生表示， 无奈之

下， 自己只得在入户大门及房

间等处分别装上了隔音板门

贴、 隔音门缝贴条等， 但奈何

噪音过大而效果不佳。

矛盾的焦点发生在去年 3

月 23 日这一天。 据吴先生述

称， 当时恰逢小区楼栋封控，

其因工作身在外地， 沈阿姨独

自一人在家， 当晚 21 时左右，

沈阿姨突然出现血压飙升、 全

身抽搐、 持续颤抖、 呼吸无法

自主等病情。 所幸通过楼栋微

信群求助邻里， 沈阿姨被紧急

送医， 后被医院诊断为“通气

过度综合症”。 据此， 沈阿姨

夫妇将矛头直指邻居家两条宠

物犬， 认为犬吠侵害是引发沈

阿姨该病症的重要原因。

庭审中， 吴先生明确了自

己的诉请， 即要求邻居虞女士

停止饲养噪音源头的柯基犬，

排除对生活的干扰， 对医疗

费、 精神损失费等前期损失合

计近 2 万元予以赔偿， 并在楼

栋微信群内公开赔礼道歉。 并

由此向法庭提交了包括楼栋邻

居联名签署的犬吠噪音扰民证

明书等多组证据。

被告认为原告犯病与

犬吠无直接关系

然而， 对于吴先生在庭上

的这些说法以及相关证据， 被

告虞女士在质证环节却不予认

可。

“当初租房时， 我们考虑

到狗搬到新环境会有不适应，

怕影响周边居民， 特地选择了

最边上的一间房， 包括后来我

们也听取了邻居的建议， 购买

了防止狗叫的震动器、 嘴套

等， 以减少犬吠噪音， 已经积

极采取了相关措施。” 在虞女

士看来， 狗叫并不会对沈阿姨

家造成多少影响。

因此， 虞女士不认为， 去

年 3 月 23 日当天沈阿姨的犯

病与犬吠有直接关系。 “楼栋

封控期间， 我们一家人都在

家， 狗叫时我们也都及时进行

了制止， 也有相关视频为证。”

虞女士称， 当时沈阿姨还气势

汹汹找上了门， 声称狗叫吵的

她不舒服了， “在沟通中， 我

也是好心提出可以陪她去医

院， 但她觉得我这是在诅咒

她。” 虞女士回忆， 当时沈阿

姨找上门时， 状态尚好， “她

都有力气上门和我们吵， 后续

的犯病完全是因为她自己过于

激动造成的。”

在虞女士看来， 此后对方

采用暴力砸门等方式来处理问

题， 确实在两家人中结下了梁

子，因此引发多次报警、投诉。

在法庭辩论环节， 吴先生

提出， 被告在近两年的时间里

任由犬吠扰民， 给原告及家人

造成了医疗费用等损失及严重

的精神伤害。 无论是从义务还

是道德的约束上， 都不能再放

任侵害事实继续存在。

“我们家一直是文明养

犬， 对于邻居的提醒从未懈

怠， 包括按照《上海市养犬管

理条例》 相关规定， 在城市化

地区饲养犬只， 每户限养一

条， 我们也已经遵守， 将其中

一条田园犬送了出去。 养狗是

我的权利， 我还会继续养下

去。” 在最后陈述阶段， 虞女

士同样态度坚决。

法庭将择期对此案进行宣

判。

□记者 胡蝶飞

通讯员 王擅文

本报讯 男子徐某利用职

务之便将所收取的 4.5 万元学

生住宿费挪用。 后又多次挪用

公司钱款、 变卖公司设备， 共

计挪用该公司资产 6 万余元。

近日， 青浦区人民检察院以涉

嫌挪用资金罪、 盗窃罪对徐某

提起公诉， 法院审理后判处其

有期徒刑 1 年， 并处罚金

3000 元。

徐某在一家教育科技公司

内从事教学事务管理， 逐步升

任教学主管。 该公司主要进行

艺术类课程培训， 有许多学生

是从外地来到上海上课的， 因

此他们还提供住宿， 而教学主

管负责收取住宿费。

然而， 接触到网络赌博的

徐某沉迷其中无法自拔， 每月

的工资都被他花在赌场上。 此

外， 徐某还将歪心思放在了学

生住宿费上。 2022 年 9 月初，

一批新来的学生缴纳了 4.5 万

元住宿费， 他将这笔费用挪为

己用。 之后， 他又以新学生要

添置设备为由， 向公司申请了

1.7 万元备用金。 这笔钱也被

他用于赌博。 2022 年 9 月底，

徐某想到公司内有一些电子设

备是由自己保管的， 且实际利

用率不高， 因此又趁机拿了一

台相机去抵押， 所得 4500 元

也立即花光。 几天后， 他见无

人发现， 又拿了部分相机、 电

脑等物品去典当， 还将公司划

给他的一笔 1700 余元的教学

备用金也全部花完。

直至今年 1 月， 公司发现

徐某的犯罪事实， 向警方报

案。 经鉴定， 徐某挪用资金盗

窃公司财务金额已达 6 万余

元， 检察机关遂提起公诉。

挪用学生住宿费赌博 教学主管被判刑

6岁儿童玩VR游戏受伤，谁来买单？


