
母子谎称开公司缺钱 合伙诈骗熟人168万

  因为溺爱， 年近七旬的母亲沦

为孩子的帮凶， 走上犯罪道路。 近

日， 崇明警方成功破获一起母子合

伙诈骗熟人的案件， 涉案金额高达

168 万余元。

2023 年 6 月，崇明区建设镇的

周先生接到朋友季某的“求助”，称

儿子杨某想开一家公司， 但还缺点

资金，想问周先生借点。她主动出具

了书面借条， 同时承诺会给“好处

费”。 于是，周先生陆续给了季某 20

余万元。此后，周先生每隔一段时间

都会询问季某“什么时候能还钱？ ”

可是季某总以各种理由百般推脱。

今年， 季某推送了一个贷款机

构客服的联系方式给周先生， 说儿

子借了该机构的钱， 问周先生借的

钱都用来还贷款了。 周先生左思右

想，觉得这个贷款机构不怎么靠谱，

觉得自己可能被骗， 于是向建设派

出所求助。民警听了周先生描述后，

立即串联起之前的另一起警情。 今

年年初， 辖区某银行工作人员打电话

到派出所， 称有一位崔阿姨几天内频

繁取钱，总额近 10 万余元，疑似被诈

骗。民警立即到场进行核实，崔阿姨说

她取钱是借给认识二十多年的朋友季

某，她们之间有借条。季某也主动到场

说明了情况，出示了借条。民警回所后

将处警情况进行详细记录。

两起警情都和季某有关， 是否另

有隐情？民警随即展开深入调查，发现

季某经常以儿子要开公司为由向亲戚

朋友“借钱”，出借人多达数十位，最终

钱款全都流向杨某的银行账户。 但杨

某并不存在开公司的行为。

经过讯问，季某如实交代，在明知

儿子开公司是幌子的情况下， 她却因

为溺爱，帮助他实施诈骗。所谓的贷款

机构客服， 是杨某利用社交软件小号

伪造的。3 月 11 日，民警抓获杨某。杨

某如实供述了自 2023 年 2 月以来，伙

同母亲季某以开公司为由， 实施诈骗

168 万余元的犯罪事实。

目前，杨某、季某因涉嫌诈骗罪均

被崇明警方依法采取刑事强制措施。

□ 记者 季张颖

【鉴定人说 】

光污染的来源复杂多样。 目

前， 对居民影响最显著的包括： 超

过标准限值的光污染局部照射居民

住宅区及其周边的窗户外表面， 或

直接射入住宅居室的景观照明设施

（如投光、 激光等）； 监控补光导致

的车辆驾驶和行人眩光； 户外广告

牌、 商场 LED 灯等； 以及违反标

准的建筑外墙反光材料和施工单位

夜间作业的直射光等。

目前， 市民对光污染认识较

少， 不少市民没有意识到自己所遇

到的让人难受的光线照耀其实是一

种光污染， 也有的市民虽然对光污

染有所了解， 却不知道如何维权。

关于光污染， 我国法律尚未作

出明确定义。 2020 年，最高人民法

院关于修改《民事案件案由规定》的

决定，在第三级案由“352.环境污染

责任纠纷”项下，增加“（7）光污染责

任纠纷”，符合法律规定的环保社会

组织依法提起光污染责任纠纷环境

公益诉讼。 2022 年 8 月 1 日起，新

修正的《上海市环境保护条例》正式

实施，条例新增了防治“光污染”的

内容， 成为我国首部纳入光污染治

理的地方性环境保护法规。

光污染具有局部性、 不残留

性、 相对性等特点， 对环境损害司

法鉴定具有较高要求。 光污染环境

损害司法鉴定包括识别光污染源，

评估光污染强度和影响范围； 确定

光污染致野生或养殖动物及人体健

康等损害的数量和程度； 判定光污

染与野生或养殖动物及人体健康等

损害之间的因果关系； 制定光污染

治理方案建议，评估损害数额，评估

治理效果等。目前，光污染环境损害

司法鉴定主要依据《室外照明干扰

光限制规范（GB/T 35626-2017）》

和《室外照明干扰光测量规范》

（GB/T 38439-2019） 等标准进行

光污染检测和鉴定。 根据城市区位

的功能性质， 可根据环境亮度划分

为严格控制照明区域、低亮度区域、

中等亮度区域和高亮度区域四类，

分别对应不同光污染限值。其中，城

市居住区及一般公共区属于中等亮

度区域，城市中心区、商业区属于高

亮度区域。 按照干扰光的光源分类

可以分为广告、 标识或显示屏产生

的干扰光； 景观照明产生的干扰

光； 道路照明和室外作业场地照明

等功能照明的溢散光形成的干扰

光。 在进行光污染鉴定时， 明确受

到干扰光的影响的对象十分重要，

干扰光对朝向住宅建筑居室窗户外

表面、 朝向住宅建筑居室窗户方向

以及对行人、 对机动车道路交通有

不同的标准限值。

（司法鉴定科学研究院环境损害司

法鉴定研究室助理研究员： 程宽）

“这里的灯太多太亮了， 晚上

我们都睡不着觉。” 家住静安区的

吴阿姨痛苦地说。 吴阿姨的家毗

邻市中心某商业圈， 车水马龙、

一片繁华的背后， 有许多和吴阿

姨一样饱受灯光困扰的居民。 大

家于是纷纷向“市民热线” 投诉。

2021 年， 上海市静安区检察

院通过上海市公益诉讼全息办案

智能辅助系统接到的光污染投诉

举报线索达 197 条， 占总投诉量

的 11%。 静安区检察院发现光污

染问题的集中反映度很高， 后经

走访调研和分析研判， 认为有损

社会公共利益， 决定立案办理。

然而， 光污染属于新型环境

污染， 办理该类案件没有经验可

循。 如何证明室外灯光广告、 照

明设施等造成了“污染”， 成为摆

在检察官面前的一道难题。 为此，

检察院聘任司法鉴定科学研究院

的鉴定人为技术调查官， 为案件

办理提供技术支持。

经过对居民投诉问题的综合

分析得出， 投诉主要集中在 18 个

点位，包含店招牌灯光、台阶灯带

灯光、广告牌灯光、室外电子屏幕

灯光等。鉴定人按照“广告标识类”

“LED 显示屏类”“道路干扰光类”

等进行分类，为每一类光源制定了

专业鉴定方案。 运用亮度计、 照

度计、 全站仪等科学工具进行了数

据采集， 多次在夜间至次日凌晨对

排查点位进行现场勘查。

然后鉴定人根据 《室外照明干

扰光限制规范》 对干扰光的分类，

采用这些标准体系中的检测技术方

法， 对光源的亮度或照度进行精确

测量， 并与标准进行比对分析， 检

测测试点位的亮度是否超过规定的

限值， 最终确认有六个点位的光源

亮度或照度超过了规定限值。

有了专业的司法鉴定意见作为

依据， 静安区检察院向相关职能部

门送达了检察建议书， 建议有关部

门履行监管职责，督促涉案商户、工

厂等对问题点位光源进行整改。 经

督促整改， 涉案六个问题点位的照

明设施有三个被拆除、 三个调低亮

度至限定值以下。 困扰辖区居民多

年的“光污染”问题得到有效解决。

更有意义的是， 这个光损害鉴

定项目成果不仅成为检察机关处理

光污染损害案件的有力证据支撑，

还为参与光污染条例编制提供了宝

贵的素材和基础。 2022 年 8 月 1 日

起， 新修订的 《上海市环境保护条

例》 正式实施， 该条例首次纳入了

光污染治理内容， 成为国内首部包

含光污染治理的地方性环境保护法

规， 为城市光污染治理奠定了坚实

的法律基础。
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  “夜上海， 夜上海， 你是个不夜城。 华灯起， 乐声响， 歌舞升平……” 这是再

令人熟悉不过的旋律， 每当提及上海， 人们总能联想到它就是一座布满旖旎灯光

的“不夜城”。 璀璨的灯火， 迷人的夜景， 让人流连忘返的同时， 又有谁注意到它

背后的隐忧？ 过亮的室外灯光所产生的“污染” 给正常的居民生活、 交通安全会

造成影响， 属于损害社会公共利益。 如何证明哪些光源造成了“污染”， 达到怎样

的程度才算“污染”？ 这一问题引起了检察官的关注， 自然也少不了司法鉴定人的

技术支持， 他们化身技术调查官， 投身光污染损害案件的调查、 取证。

【事件回放】

□ 记者 陈颖婷 通讯员 王洁

1.积极倡导绿色低碳的生

活方式， 减少能源浪费， 形成节

能环保的理念和行为， 促进文明

健康的生活方式。

2.增强对光污染的认识 ， 积

极参与光污染防治计划， 根据实际

需要设置适当的照明强度和时间，

避免过量照明。

3.若住宅家中存在疑似光污

染情况， 如直射干扰光或照射住宅

外墙的干扰光等， 居民可申请有资

质的机构进行光污染损害鉴定。

197条投诉说“灯太亮，没法睡觉” 光污染已成为一种“城市病”

【鉴定锦囊 】


