
未成年人

财产监护监督的检察路径

党的二十届三中全会明确提出要 “加强和改

进未成年人权益保护”。 在最高人民检察院部署

开展的 “检护民生” 专项行动中， 也特别强调了

深化未成年人权益保护。 当前， 未成年人人身权

益保护得到了社会各界关注， 但对其财产权益保

护却鲜有实践探索。

检察机关如何依法监督未成年人监护人的监

护行为， 履行好监护监督职责， 守护好未成年人

财产权益？ 相关工作方向和路径需要进一步理清

和完善。

最有利于被监护人原则

金颖晔： 检察机关应当

首先明确未成年人财产行为

监护监督工作的履职范围，

可以先明确对涉及重大未成

年人财产处分、 明显影响未

成年人利益的案件进行法律

监督。 从启动程序上，检察机

关介入可以基于办理案件中

发现、 未成年人或者利害关

系人申请或者有关单位的线

索移送。 在具体履职手段上，

检察机关可以通过支持起诉

帮助未成年人维权。

黄鼎锋： 协同履职是法

院未成年人与家事案件综合

审判庭需要考虑的重要工

作， 因为法院审判的工作量

通常较大， 如何在审好案件

的同时， 进一步提升司法审

判保护未成年人的质效，加

强法院和检察机关两家的职

能协同无疑是一条有效的路

径。 我认为，检察机关依

法主动地发现案件中

的法律监督问题，对

于审判没有达

到保护未成年

人社会效果的

案件进行监

督，是法检两

家相互促进

的表现，未成

年人保护工

作未来发展

需要职能部

门共同推进。

顾琤琮： 从事先预防的

角度， 需要完善相关保护机

制。《未成年人保护法》把强

制报告的范围限定于对未成

年人身心健康产生侵犯或者

可能产生危害的情形。 然而。

财产权益的保护通常也紧密

关联未成年人的身心健康，

因此在执行强制报告制度过

程中， 可以尝试将未成年人

财产权受侵害线索纳入强制

报告制度。 也可针对性地设

置预防制度， 如父母丧失履

行监护职责的能力或者去

世，指定他人为监护人时，可

以通过督促监护令明确告知

监护人应当遵守的义务。

《未成年人保护法》赋予

检察机关的职责是督促支持

起诉， 通过检察机关督促其

他监护人、 亲友或与未成年

人保护相关人员提起诉讼，

有时能达到更好的效果。 结

合具体案情， 检察机关还可

以系统构建从督促支持起诉

到开展民事、行政检察监督，

再到采取检察机关再审检察

建议、抗诉的梯度履职模式，

使得履职更贴合未成年人权

益的实际需求。 在线索发现

上， 检察机关可以引入社会

力量、 社会组织或与其他职

能部门， 推动实现未成年人

保护协同履职， 围绕发挥儿

童主任、青少年事务社工、儿

童权益观察员等角色作用进

行机制完善。
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监护人处分未成年人财产

的法律效力

顾琤琮： 评价监护人处分未成年

人财产行为的法律效力， 应当分析查

明并准确评价法律事实， 我认为主要

涉及四个方面：

一是审查财产的性质和来源。 司法

机关应对未成年人财产的独立性进行审

查。 在来源上，继承、侵害赔偿、司法救助

等与未成年人人身密切相关的财产来

源，通常是未成年人生存、发展所必需的

财产， 因此监护人处分该类财产受到限

制应当更多， 交易第三方的注意义务也

对应更高， 而公权力介入保护责任也就

越大。

二是审查处分财产的实质目的。 司

法应突破法律关系的形式表象， 进行实

质目的的分析。

三是审查处分行为对未成年人产生

的影响。 处分行为对未成年人生存

权、 发展权等基础权利影响的大小程

度，影响监护人的处分权限和交易相对

人的注意义务。

四是保障未成年人的参与权。 对于

具有一定表达能力、 判断能力并能够有限

度处理财产相关事务的未成年人， 需要详

细了解监护人是否听取、 尊重未成年人的

真实意愿。

金颖晔：监护人处分未成年人财产行为

的效力， 需要法官在个案中把握， 涉及对

内和对外两个方面的判断。

对内， 监护人作为侵权人应承担赔偿

责任； 对外， 在明确交易相对方的第三人

是否为善意的基础上， 涉及损失承担比例

计算， 不是当然免除未成年人所有的责任。
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顾琤琮：《民法典》第 35

条规定的“监护人应当按照

最有利于被监护人的原则

履行监护职责。 监护人除为

维护被监护人利益外，不得

处分被监护人的财产”，既

是对监护人的授权，又是限

制。

一方面，该规定明确了

监护人能处分被监护人的

财产，构成了其行为的法律

基础。 另一方面，该规定也

是对监护人监护权的限制。

这也意味着在监护人缺位、

失位时， 国家需要予以干

预。《未成年人保护法》也采

取了类似规定，这些规定的本

质是对最有利于未成年人原

则的落实。 交易的安全稳定确

实需要维护，但我们同样要坚

持最有利于未成年人原则，在

国家监护和交易稳定的边界

中， 司法需要用公平正义、公

序良俗等基本法律价值来平

衡个案矛盾。 在维护善意第三

方的交易安全情况下，司法实

践还应当要保证未成年人受

损的财产权得到合理、公平的

补偿，如监护人处分未成年人

的财产而获利，其获利应当由

未成年人享有，或者应责令监

护人赔偿未成年人。


