
【法官说法】

网络时代， “薅羊毛” 正在成为

大众消费者所熟知的消费形式。 但羊

毛可能薅着薅着， 便从 “合法” 变成

了 “诈骗罪”， 如利用平台 “七天无

理由退货” “仅退款” 等规则恶意退

货谋利等行为， 都有人因此获刑。

本案中， “薅羊毛” 的手伸向的

是消费券， 而其实质是政府为促进消

费发放的补贴款项， 属于国有财产，

具有专款专用的性质。 被告人夏某某

在明知实际餐饮消费发生后才可核销

的情况下， 仍通过虚设餐饮消费菜品

凑足 1000 元餐饮消费订单后， 在短

时间内大量核销 ， 套取政府补贴款

13 万余元， 属于采用虚构事实方法

骗取国有资产， 符合诈骗罪的构成要

件。 根据上海市相关规定， 个人诈骗

金额达 6000 元以上的属 “数额较

大”， 已达入罪标准。

实践中， 以非法技术手段抢券、 以

骗补为目的大量倒卖消费券或者虚构交

易骗取政府补贴等行为， 涉及多重法律

风险 ， 情节严重者可能构成犯罪 。 如

“虚拟定位” 集中抢券， 可能分别构成

非法获取计算机信息系统数据罪、 非法

控制计算机信息系统罪、 破坏计算机信

息系统罪等。

行为人与商家就骗取国家补贴形成

共谋， 大量抢券后转卖商家， 为虚构交

易及核销提供条件， 共同参与补贴款项

分配的， 可能构成诈骗罪的共同犯罪。

对于普通消费者违反补贴活动 “仅限本

人使用” 的规定， 转卖消费券的， 可能

因违反诚实信用原则及相关用券规则，

被相关部门或发券平台限制参与活动

等。

释法

沪上首例消费券补贴诈骗案宣判
狂薅13万余元“羊毛”的店主获刑
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孤老以房产换昔日养女赡养
关系恶化后又请求撤回赠与
法院：对老人请求予以支持

□ 记者 陈颖婷 通讯员 杨程 吴亚安

“希望大家能以我为鉴， 不是自己劳动所得不要伸手， 不要触碰法律的底线。”

餐饮店主夏某某站在被告席上悔恨地说。 为了不劳而获， 她在短短 19 天里， 疯狂虚

构交易核销 459 张消费券， 涉案金额高达 13万余元。

责任编辑 / 陆如燕 E-mail:fzbfzsy@126.com

5 月 29 日， 上海首例消费券补

贴诈骗案在上海政法学院落槌。

此次松江区人民法院将庭审现场

搬进大学校园， 不仅是对案件的示范

性审判， 更是一次生动的法治教育实

践。 区工商联代表、 商户代表、 师生

代表以及媒体代表 50 余人旁听了庭

审和宣判。

2024 年， 上海市相关部门对公

众发放“乐品上海” 餐饮消费券， 消

费券以“在线报名、 公平摇号” 的方

式确定中签消费者。 消费券有满

1000 减 300 等多样化的补贴额度。

以满 1000 减 300 为例， 中签消费者

在餐饮消费满 1000 元时仅需支付

700 元， 核销消费券后， 其余 300 元

会以政府补贴方式发放给商家。

相关部门明确要求， 消费券发放

及核销过程中， 消费者与商户均应自

觉遵守消费补贴活动规则， 不得实施

刷单套现、 软件作弊、 虚假交易等违

法违规行为。 但部分中签者与商户却

打起了“薅羊毛” 的小算盘， 试图通

过虚构交易核销消费券套取政府补贴

款项。

被告人夏某某便是其中之一。 她

是上海某餐饮管理有限公司法定代表

人兼实际经营人。 2024 年年末， 有

顾客在其店铺用餐时出示“乐品上

海” 消费券， 夏某某获悉自己的店属

于可核销消费券商家。 不久， 夏某某

上网时发现， 有部分中签者在网上以

50—80 元不等的价格兜售“乐品上

海” 满 1000 减 300 的餐饮消费券，

夏某某购买后在店内虚构了 1000 元

消费流水， 并正常核销了相关消费

券， 300 元补贴随即到账。

后来， 夏某某发现网上还有其他

人在售卖相关消费券， 遂以“店铺内

有顾客搞团建在大量消费， 不用补贴

券可能会亏损” 等为由， 向网络用户

大量购买“乐品上海” 满 1000 减 300

消费券， 并虚构交易后进行核销。

经查， 2024 年 11 月 9 日至 11 月

28 日期间， 夏某某为骗取餐饮补贴虚

构店内消费订单， 核销满 1000 减 300

餐饮消费券 400 余张， 共计骗取补贴款

13 万余元。

“被告人， 你认为作为经营者最

基本的原则是什么？” 法官在法庭调查

环节问道。

“诚实守信。”

“那你虚构了客人来店里消费的

假象， 又购买消费券进行核销， 整个

过程全是假的， 从而骗取补贴， 这是

诚信行为吗？” 面对法官的询问， 被告

席上的夏某某垂下了头。

“消费券补贴是为了促进经济房

展， 保障民生福祉投入的宝贵公共资

源， 你这种行为不仅侵害了公共财产，

更破坏了惠民政策的实施效果， 希望

你在未来的人生中做一个执法守法敬

法的公民。” 庭审中， 检察官语重心长

地对夏某某说。

松江法院经审理认为， 被告人夏

某某以非法占有为目的， 采用虚构事

实、 隐瞒真相的方法， 骗取政府餐饮

补贴， 数额巨大， 其行为已构成诈骗

罪。 鉴于被告人夏某某自愿认罪认罚，

且具有坦白、 全额退赃等从轻处罚情

节， 遂以诈骗罪对其判处有期徒刑 3

年， 缓刑 3 年， 并处相应罚金。

□ 见习记者 王葳然

随着社会老龄化问题的日益严重，

一些独居老人开启了“房产养老” 模

式， 即：通过承诺将房产赠与他人，以换

取对方的赡养承诺。 但在实际操作过程

中，这种做法却常常隐藏着法律隐患。日

前， 普陀区人民法院处理了一起涉及赠

与合同争议的案件， 一位老人在将房产

赠与子女后，认为子女未履行赡养责任，

向法院提起诉讼， 请求撤销赠与。

孤老以房产换昔日养女赡养

85 岁的邱老伯， 曾经收养邱女士

作为他的养女。 然而， 在 1992 年， 他

通过法律途径解除了这段收养关系。

2019 年， 邱老伯主动联系了邱女

士， 希望她能照顾自己的晚年生活， 作

为交换， 他承诺去世后将自己名下的房

产赠与邱女士。 同年 11 月， 邱老伯购

置了一套房产， 并将房产登记在了邱女

士的儿子宋先生和自己名下， 宋先生拥

有 99%的产权， 邱老伯一直居住在该处

房产内。

2020 年 1 月和 2022 年 2 月， 邱老

伯两次签署书面协议， 明确表示如果邱

女士能为他养老送终， 他将把房产份额

遗赠给她。 起初， 邱女士经常探望邱老

伯， 并为他购买生活必需品。 但不久

后， 两人发生争执， 邱老伯将邱女士的

微信拉黑， 并将她和宋先生诉至法院，

要求撤销赠与并收回房产。

法庭上， 双方都承认宋先生的份额

是邱老伯的赠与， 但对于赠与是否附带

赡养条件存在分歧。 邱女士坚称， 邱老

伯赠与房产是为了弥补自己， 并未提出

赡养作为条件。 “如果必须赡养， 我可

能不会接受。” 邱女士表示， 因为邱老

伯的想法经常改变， 他过去也曾以类似

方式赠与财产给其他亲戚， 之后又反悔

索回。

法院： 很少履行赡养义

务，撤销赠与

经过审理， 法院考虑到邱老伯与邱

女士解除收养关系已超过 20 年， 其间

双方几乎无任何交流， 也未曾共同生

活， 更无相互赠与或照顾的行为。 鉴于

邱老伯年岁已高且无其他子女， 他之前

曾试图将房产赠与侄女以换取赡养， 但

遭到拒绝， 因此才重新与邱女士取得联

系， 并采取了一系列合乎情理的行动。

法院认为， 邱女士声称邱老伯赠与

房屋是为补偿过去的亏欠， 但这一说法

缺乏确凿证据，难以令人信服。从双方签

订的两份协议内容来看， 邱老伯明确指

出争议房屋是作为养老之用， 邱女士对

此显然知情， 但她认为该约定仅限于邱

老伯名下 1%的产权，不合逻辑，也与邱

老伯签订协议时表达的真实意愿不符。

“根据相关法律规定， 如果受赠人

严重侵害赠与人或其近亲属的合法权

益、 未履行对赠与人的扶养义务、 或未

履行赠与合同约定的义务， 赠与人有权

撤销赠与。” 本案主审法官、 普陀法院

民事审判庭法官王盈说。

在本案中， 邱老伯承认邱女士曾一

度照顾过自己， 但随着双方因日常琐事

关系恶化、 微信拉黑后， 邱女士很少履

行养老照顾义务。 结合双方的陈述， 法

院对邱老伯要求撤销赠与的主张予以支

持。

“结合审判实践， 老人要尽量细化

协议内容， 比如正常情况下一周来探望

几次， 每次多长时间等， 并且约定好如

果未按协议履行， 老人可撤销赠与。 同

时， 可采取公证的方式， 将名下财产交

给公证处托管， 避免人财两空。” 王盈

表示， “此外， 老人有时情绪多变， 容

易改主意， 或者其他近亲属可能会对房

产归属提出异议。 受赠方为防止自己尽

赡养义务后， 未能按约定获得回报， 也

要在平时注意保留相关证据， 比如探望

老人的视频、 为老人购买日用品的开销

单据等等。”

公 告

华云数科人力资源（上海）有限公司：

本局于 2025 年 04 月 27 日受

理董纯强的工伤认定一案， 现本

局依法向你公司公告送达嘉定人

社受 （2025） 字第 1494 号 《工伤

认定申请受理决定书》、 《提供证

据通知书》。 请你公司自公告送达

之日起 5 日内与本局联系， 并提

供事故经过等相关证据材料 （自

公告发布之日起， 经过 30 天视作

送达）， 如未在规定时间内提供证

据， 本局将根据所掌握的证据材

料作出工伤认定结论。

联系电话： 59926608

上海市嘉定区人力资源和社会保障局

2025年 5月 30日

莫让“占便宜”成为“罪与罚”的游戏


