
□ 记者 沈媛 通讯员 徐杰瑛

本报讯 演唱会市场热度

持续攀升， 当红明星的演唱会

更是一票难求， 而不法分子也

蠢蠢欲动， 抓住粉丝急切购票

的心理设下诈骗陷阱， 王某就

谎称是“票务人员”。 以代购

演唱会门票为由骗取钱款。 近

日， 金山区人民检察院依法以

诈骗罪对王某提起公诉。

小李是某歌手的粉丝， 去

年 7 月， 没抢到偶像演唱会门

票的小李心急如焚， 便尝试在

网上发帖求助。 帖子发出没多

久， 就有“票务人员” 主动找

上了门， 声称可以帮助小李购

买该歌手的演唱会门票。

“我有办法买到票， 但是

要先付定金……” 在联系时，

对方表示可以通过“内部渠

道” 购买已在平台售罄的门

票， 但是需要小李先支付部分

定金。 得知消息的小李为能够

买到偶像的演唱会门票欣喜不

已， 全然没有怀疑就将定金给

了对方。

“这场的票太火爆了， 普

通价位票出不来， 我可以买内

场票， 但是需要补差价……”

支付定金没多久， 小李却得到

需要补差价的消息。 虽然价格

上涨了不少， 但能拿到内场

票， 斟酌过后， 他还是支付了

5000 余元的差价。

然而， 演唱会开场日期临

近， 小李却迟迟未收到门票，

对方则以“出票需要时间”

“平台录入系统有延迟” 等理

由搪塞敷衍。 感觉到事情不对

劲， 小李便提出要退款， 可对

方又提出需要再次支付退款手

续费。 意识到遭遇了诈骗陷

阱， 小李立即前往公安机关报

案。

今年 2 月， 王某被抓获归

案。 原来， 王某并非“票务人

员”， 也没有“内部渠道” 购

买门票， 手头拮据的他刷到小

李的“求票” 贴后动起了歪心

思， 便假扮“票务人员” 设下

诈骗陷阱， 而受害人也不止小

李一人。

经查， 去年 6 月至 7 月，

王某谎称“票务人员” 身份，

以帮助购买演唱会门票为由获

取信任后， 虚构支付门票钱、

定金、 手续费等理由， 从两名

被害人处骗取钱款共计 2 万余

元。

2022 年 3 月， 小陈在网

络购物时结识了做电商生意的

刘老板， 为及时获得最新上货

情况， 小陈添加了刘老板的联

系方式。 两人在一来二去的聊

天过程中， 因兴趣相合逐渐亲

近起来。 2023 年 12 月， 刘老

板声称自己要入股某公司， 诚

邀小陈一同“入股”。 小陈起

初兴致索然， 但架不住刘老板

的反复游说，最终决定“入股”。

截至2024年2月，小陈分多次向

刘老板转账共计40万元， 刘老

板承诺将资金投入公司并为其

代持5%的“股份”。 本想坐等分

红即可， 不承想刘老板表示又

有两个人要入股， 如果小陈不

增资，“股份”就会被稀释。舍不

得“股份”占比变少，小陈在随

后的三个月里， 又向刘老板转

账40万元，持股比例从5%上升

到7%。 与此同时，刘老板向小

陈出示一份股权协议书， 承诺

三年后无论公司盈亏均退还本

金，这让小陈逐渐放下心来。

很快小陈的家人得知此

事， 因感觉存在风险要求小陈

尽快要回之前投入的80万元。

2024年5月，刘老板同意了小陈

的退股要求，但没有直接退钱，

只是出具了一张80万元的借

条，约定2024年 9 月还款。

不料收到借条才一个月就

横生枝节， 刘老板说小陈的行

为是虚假增资， 导致公司出现

税务问题， 必须缴纳 10 万元

押金。 没过几天， 刘老板又说

小陈涉嫌诈骗国有资产、 虚构

国企账目、虚假入股分红等罪，

他可以帮小陈找省里的领导摆

平此事，但需要小陈转点“好处

费”。 无奈之下，小陈只好咬牙

凑钱转给刘老板数10万元。

2024年8月，刘老板以小陈

的“问题”被捅到了更高层，需

要再找更厉害的领导来摆平为

由，向小陈索要50万元。但三番

四次下来， 小陈的家底早已被

掏空，并且还欠着不少网贷，小

陈无力再凑出这笔钱。 刘老板

见状表示如果小陈不给他这50

万元， 那之前他打了借条的80

万元借款就不还了。

刘老板的强硬态度反倒让

小陈逐渐冷静下来， 小陈思前

想后觉得事有蹊跷。 2024 年

10 月， 小陈选择报警。

2024 年 11 月， 刘老板被

公安机关抓获归案。 经调查，

2024 年初， 刘老板的朋友创

立一公司， 刘老板曾与对方约

定入股， 但后续他并未出资且

在不到一个月的时间里就表示

退出。因此，该公司实际上与刘

老板毫无关联， 也没有委托过

刘老板找人投资入股， 并且成

立至今未出过税务问题。 刘老

板向小陈索要钱款的诸多理由

均是子虚乌有， 收到的钱款已

被其用于网络赌博、挥霍等。

经审查， 刘老板以非法占

有为目的， 虚构事实、 隐瞒真

相， 骗取被害人小陈 160 余万

元， 扣除其案发前归还的部分

钱款， 诈骗数额共计 150 余万

元， 犯罪数额特别巨大。

□ 记者 胡蝶飞

本报讯 记者昨日获悉，

近日， 上海金融法院依法审

结的原告刘某某、 郑某某诉

被告上海金某泰化工股份有

限公司、 袁某、 罗某证券虚

假陈述责任纠纷案生效。 该

案系 2019 年修订 《中华人民

共和国证券法》 以来， 全国

首例因上市公司“董监高”

（上市公司董事、 监事和高级

管理人员的简称 ） 未履行公

开增持承诺引发的证券侵权

纠纷案件。 今年 4 月 25 日，

上海金融法院就该案公开宣

判， 判令被告袁某、 罗某共

同赔偿原告刘某某投资损失

50 余万元， 共同赔偿原告郑

某某投资损失 27 万余元。

案件宣判后， 各方当事人

均服判息诉。 被告袁某、 罗某

表示， 愿意主动履行一审法院

生效判决。 日前， 两被告已向

两原告全额支付赔偿款。 对于

其他投资者涉诉案件， 两被告

表示愿意在损失核定后， 优先

通过调解方式化解纠纷。

【检察官提醒】

□ 见习记者 王雅雯

通讯员 傅杰

本报讯 “这个月房租你

怎么还不交？” 面对上门来催

缴房租的房东， 邹先生傻眼

了———他明明早就一次性付了

一年的房租。 随后他发现， 不

少租客和他有同样的遭遇， 造

成这一切的罪魁祸首正是房产

中介邓某。 近日， 经奉贤区人

民检察院提起公诉， 邓某因犯

合同诈骗罪被奉贤法院判处有

期徒刑 2 年 6 个月。

2024 年 9 月， 邹先生在

刷短视频时， 看到一条介绍奉

贤某出租房源的视频， 正好符

合他的需求。 他当即联系发布

视频的房产中介， 并于第二天

前往实地看房。 接待他的房产

中介邓某告诉他， 该房屋每月

租金为 2000 元， 若选择年付，

则可以优惠一些， 每月租金降

为 1600 元。 看完房， 邹先生

相当满意， 决定租下该房屋。

在签合同时， 邓某告诉邹先

生， 因为房东在外地不方便签

字， 就由邓某代签， 并收取了

邹先生一年的租金、 押金、 中

介费共计 21400 元。

然而， 邹先生没想到， 入

住两个月后， 房东竟上门来催

缴房租。 邹先生拿出了自己的

租房合同， 房东却说这与他签

的那份合同完全不一样。 邹先

生手上由邓某代签的合同中约

定， 房租一年一交， 每月租金

为 1600 元； 而房东拿到的合

同中约定， 房租每月一交， 租

金 2000 元， 而且房东仅收到

邓某转账的 5000 元。

两人联系邓某无果后， 来

到邓某就职的房产中介公司。

中介公司告诉邹先生， 有许多

遭遇相同的租客来公司向邓某

讨要说法， 但邓某已经离职，

也没人能联系上邓某。 邹先生

立即报警， 警方很快将邓某抓

获到案。

据邓某交代， 他因老家开

的修车店倒闭， 欠下大量外

债， 就来到奉贤打工还债。 在

入职房产中介后， 他想到了分

别与房东、 租客签订不同的

“阴阳合同”， 通过收取租客长

期租金、 支付给房东短期租金

的方式“快速回笼资金”， 填

补之前的债务漏洞。 为了打消

租客的疑虑， 邓某还注册了另

一个微信号冒充房东。

经查， 2024 年 4 月至 11

月， 邓某在担任某房产中介公

司中介期间， 骗取十余名租客

钱款共计 16 万余元。 经奉贤

区检察院提起公诉， 奉贤区法

院以合同诈骗罪判处邓某有期

徒刑 2 年 6 个月， 并处罚金

10 万元， 责令其退赔被害人

损失。

签订房屋租赁合同的过程

中 ， 应仔细查看房屋权属证

明、 租赁合同条款， 切勿轻易

将大额租金转交他人， 同时转

账前需与房东进行电话或者当

面确认， 避免上当受骗。

释法

游说顾客成“股东” 当做赌博“取款机”
网店老板以投资入股为名，诈骗老客户上百万元

2025 年 6 月 13 日 星期五 说案 A7

交完一整年房租后 房东却找上门来
房屋中介制作“阴阳合同”诈骗16万余元

□ 记者 陈颖婷 通讯员 潘颖

赌博“上分” 输光积蓄后， 经营网店的刘老板心有不甘、 妄图回本， 竟

打起了与自己相谈甚欢的老顾客小陈的主意， “诚邀” 小陈投资入股， 并持

续编造多种理由索要钱款， 让小陈化身为他的“取款机” 以满足其赌博需求。

日前， 松江区人民检察院以涉嫌诈骗罪对刘老板提起公诉。
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“内部渠道”是陷阱 骗取钱财才是真
假“票务”诈骗歌迷2万余元被诉

全国首例 上市公司“董监高”被判担责
赔偿款已全额支付


