
【检察官说法】

□ 见习记者 王雅雯

通讯员 孙玉潇

本报讯 爱车被追尾本

就够闹心， 没想到拖车救援

时， 又遭“二次伤害”。 在

证据不够硬的情况下， 如何

让拖车公司认账？ 近日， 奉

贤区人民法院审理了一起财

产损害赔偿纠纷的案件。

日前， 陈先生驾车途中

被追尾， 车辆多处损坏。 随

后， 交警到场并认定陈先生

无责。 拖车公司抵达现场，

在拍照取证后， 损坏的车辆

被拖走维修。 此时， 副驾驶

玻璃窗及后视镜尚未损坏。 可

到了 4S 店后， 维修人员检查

发现， 副驾驶玻璃窗及后视镜

存在异常损坏， 并向陈先生出

示 8308 元账单， 另附玻璃膜

费用 400 元。 经过协商， 保险

公司向 4S 店支付玻璃窗及后

视镜的维修费用 7162 元。

陈先生认为， 玻璃窗及后

视镜的损坏是由拖车公司造成

的，协商未果后，陈先生向法院

提起诉讼， 要求拖车公司赔偿

车辆维修费及贴膜费共计8708

元。拖车公司反驳称，车辆副驾

驶玻璃窗及后视镜的损坏并非

己方造成， 拒绝赔付。

办案法官发现， 本案中，

事故车辆由拖车公司送达 4S

店后即发现玻璃及后视镜损

坏， 且拖车公司工作人员曾有

开关车门的行为。 可以推断，

副驾驶玻璃窗及后视镜的损坏

由拖车公司造成， 已达到高度

盖然性。

法院经审理认为，第一，车

窗玻璃及后视镜在拖车前未受

损，到达4S店后发现受损，损害

结果由拖车行为造成具有高度

盖然性。第二，保险公司已实际

支付维修费用， 原告无权再索

取损失。最终，法院判决拖车公

司赔付陈先生 400 元。

刷够礼物能约女主播？ 背后是骗局！
青浦检察办理一起网络直播诈骗案

法
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□ 见习记者 刘嘉雯

“她给我发照片， 说只要给她刷礼物就可以见面， 刷得多还能进一步

发展……” 近日， 青浦区人民检察院“青朗·K” 网络空间站相关检察成员

办理一起利用网络直播平台实施诈骗的案件。 该案中， 男子马某某、 邹某

某为非法牟利， 成立一传媒公司招募女性主播进行运营， 以发送虚假定位、

网恋、 承诺线下见面、 裸露视频聊天等为诈骗手法， 诱使十余名被害人为

主播大额刷礼物， 共计非法所得 15 万余元。

释
女主播让被害

人陷入“甜蜜陷阱”

被害人小李在家中浏览

直播时， 与一网名叫“心

心” 的女主播线上互动后，

该主播加他好友并私信称

“只要刷礼物到一定额度就

可以见面”， 并暗示有机会

进一步发展。

在小李犹豫之时， 心心

又发来裸露照片进行诱惑，

小李最终心动， 在直播平台

充值 3200 元， 并全部以礼

物形式刷给主播。 而心心也

给小李发来一个定位， 约他

到外省酒店房间见面。

小李到达约定地点后，

心心却以身体不适等借口推

脱见面， 见小李催促竟直接

将其拉黑。 小李气恼， 点开

直播间却发现刚才还在向自

己辩称“身体很不舒服， 支

撑不住了” 的心心仍在继续

直播。 这时小李才意识到被

骗， 于是报案。

直播骗局背后

到底是谁在操控？

经警方侦查发现， 马某

某、 邹某某有重大作案嫌疑，

二人于 10 月 21 日被抓获。 该

案移送至上海市青浦区人民检

察院审查起诉， 检察官经讯问

了解到该犯罪团伙的具体运作

模式。

原来， 马某某与邹某某二

人在 2023 年成立了一家传媒

公司， 招募女性主播（另案处

理） 并教授她们在直播过程中

寻找作案对象， 以恋爱、 线下

见面等理由诱使对方给自己刷

礼物， 但不向被害人兑现口头

允诺， 如果对方催得急就将其

拉黑， 所得利益则由他们与女

主播分成。 最终， 马某某等以

此方式骗取多名被害人共计

15 万余元。

检察机关审查认为， 马某

某、 邹某某以非法占有为目

的， 通过电信网络， 采取虚构

事实、 隐瞒真相的方式骗取他

人财物， 数额巨大， 遂依法对

二人提起公诉。 法院于近日以

诈骗罪判处马某某有期徒刑 4

年， 并处罚金 5 万元； 判处邹

某某有期徒刑 4 年 6 个月， 并

处罚金 5 万元。

【检察官说法】

本案中， 从法律层面， 认

定诈骗罪的核心前提是行为人

在主观上必须“以非法占有为

目的”。 从客观上， 马某某与

邹某某实施了完整的诈骗行为

链条。 两人组织女主播向被害

人传递虚假信息， 让其陷入错

误认识， 从而自愿在直播平台

充值并大量刷礼物。 被害人支

付钱款是基于对方承诺“进一

步发展” 而给付财物， 而不是

“通过直播获取精神享受而进

行打赏”。 这种虚构事实、隐瞒

真相的行为， 直接导致了被害

人小李等多人基于错误判断而

处分自己的财产。此外，实际与

被害人直接联系的并非主播本

人，而是公司男性运营人员，在

被害人打赏达到一定数额款项

后，便敷衍、推脱见面甚至直接

拉黑， 属于较为典型的婚恋诈

骗行为， 构成诈骗罪。

同时， 依据《关于办理电

信网络诈骗等刑事案件适用法

律若干问题的意见》， 利用电

信网络技术手段实施诈骗， 诈

骗公私财物价值 3000 元以上

的可判刑， 诈骗公私财物价值

3 万元至 10 万元以上为“数

额巨大”。 马某某、 邹某某等

人通过网络直播平台这一电信

网络技术手段， 累计非法所得

15 万余元， 构成犯罪， 且属

于“数额巨大”。

□ 记者 季张颖

通讯员 孙钰程 郭雨杭

本报讯 本以为“淘” 到

了地段优越、 价格实惠的“宝

藏” 房源， 岂料背后竟是精心

策划的“空手套白狼” 陷阱。

日前， 徐汇区人民检察院办理

了一起利用网络租房平台发布

虚假信息骗取租客钱财的案

件， 被告人夏某某因诈骗罪被

徐汇区人民法院依法判处有期

徒刑 6 个月， 并处罚金 2000

元。

2024 年 9 月， 来沪工作

的周先生因租住房屋临近到

期， 四处奔波， 急于找到一个

交通便利、 价格合适的住所。

一天， 在某网络租房网站上，

一条“已找到房子， 想找室友

分摊房租” 的帖子引起了他的

注意。 帖中房源地段优越、 室

内整洁明亮， 更让他心动的

是， 发帖人夏某某称房子为其

小姨所有， 故而租金相对便

宜， 合租费用每月仅需 1500

元。

于是， 周先生便主动添加

上夏某某微信， 向夏某某表达

了强烈承租意向， 并预付了

500 元定金。 然而， 当周先生

提出想现场看房时， 夏某某却

表示看房需要“押二付一”，

即先行缴纳一个月房租， 并支

付两个月房租作为押金。

因夏某某承诺“若是看房

之后不满意， 选择不租可退还

所有已付租金和押金”。 迫切

想要安定下来的周先生没有多

想， 分多次将 4500 元转入了

夏某某的个人账户。 然而， 当

他成功汇款后， 再次联系夏某

某确认具体门牌号时， 对方却

就此失联。 这时， 周先生方才

如梦初醒， 意识到自己可能落

入了骗局， 随即报了警。

今年 1 月， 公安机关将犯

罪嫌疑人夏某某抓捕到案。 据

夏某某交代， 其从未来过上

海， 此前听朋友说“网上骗钱

来得快” 遂起了贪念， 在网络

租房平台编造了虚假房源信

息， 静待“鱼儿上钩”。 “帖

子里房屋的地址和图片都是我

在网上随便找的， 只要看上去

像租房的照片就行， 我也没有

小姨， 都是瞎编， 我怕对方不

相信房租怎么这么便宜才这么

说的”。

近日， 经徐汇检察院依法

提起公诉， 徐汇法院依法作出

如上判决。拖车救援遭遇“二次伤害” 修车账单算谁的？
奉贤法院审理一起财产损害赔偿纠纷案件

“宝藏”房源背后
竟是“空手套白狼”陷阱
被告人因诈骗罪获刑6个月

租房是大多数人在异乡城

市落脚打拼的必要选择。 如

今， 越来越多的人通过各类网

络平台查看房源并进行租房，

然而， 线上租房虽便捷， 却也

潜藏诸多风险。

检察官提醒， 租房时核验

身份是关键， 务必要求查看房

东的身份证件、 不动产权属证

书或者其他证明其具有合法出

租权利的材料，如遇“二房东”

转租， 需查看其与原房东签订

的有效租赁合同及原房东同意

转租的书面证明。 对明显低于

市场价的房源要保持高度警

惕， 在未签订正规书面合同、

未实地看房确认前， 切勿轻易

支付押金、 租金等大额款项。

同时， 检察官提醒， 提供

住房租赁信息发布服务的网络

平台经营者也应加强监督管

理， 今年 9 月 15 日国务院颁

布的《住房租赁条例》 将正式

施行， 其中明确了网络平台经

营者的相关责任义务， 如应当

核验住房租赁信息发布者的真

实身份信息， 知道或者应当知

道信息发布者有提供虚假信息

等违法情形的， 应当依法采取

删除相关信息等必要措施， 保

存相关记录， 并向有关部门报

告。


